Metodika zpracovani hydromorfologického (HMF) posouzeni vodnich toku

Posouzeni hydromorfologie se provadi pro paterni tok reSeného povodi a pro jeho pritoky,
které jsou evidovanymi vodnimi toky. Pfitoky v kategorii drobnych vodnich toku, jejichz
délka nepresahuje 3 kilometry a které jsou vtéto délce prevazné nepromeénlivého
charakteru (typicky drobné pritoky v celé délce podobné technicky upravené), obvykle
postacuje popsat jednim charakteristickym profilem.

Posouzeni zpracovava odbornik s vodohospodarskou nebo hydromorfologickou kvalifikaci,
pozadavek zvlastni odborné zpUsobilosti neni stanoven.

HMF posouzeni je zpracovano ve trech ¢astech:

A) popisna cast - HMF popis Useku vodnich tokl na zakladé terénniho prizkumu
B) rozborova cast - posouzeni HMF stavu popisovanych Useku
C) ramcovy navrh opatfeni - zpUsobu nakladani s Useky

A)  HMF popis Usekl vodnich toku

Usek vodniho toku (VT) a Gdolni nivy, resp. ficniho pasu je volen tak, Ze jej Ize pro Gcely
HMF posouzeni (a pro ucely ramcovych navrh( zlepSujicich opatfeni, na drovni studie)
popsat jednim charakteristickym profilem. Délka Useku se mulze, sohledem na
proménlivost podél trasy, pohybovat od nékolika desitek metrd (ve zvlasté exponovanych
situacich) po jednotky kilometrl (zejména v pfipadé upravenych koryt prizmatickych tvaru),

Tvarovou variabilitu v ramci Useku, ktera nema vliv na HMF hodnoceni Gseku (zejména
v Usecich pfirozenych a pfirodé blizkych koryt) Ize postihovat uvadénim rozsahl
rozmérovych parametra.

Popis je pofizovan na zakladé pochulzek podél vodnich tokl, které je vhodné provadét
mimo obdobi vrcholné vegetace nebo snéhové pokryvky.

Pro kazdy charakteristicky profil vodniho toku a nivy se pofizuje schématicky nacrt
typického pricného prafezu (s pouzitim bézné symboliky stavebnich vykres( napf. pro
technicka opevnéni koryta). V nacrtu se vyznacuji kétami zakladni rozméry, stanovované
v terénu mérenim nebo kvalifikovanym odhadem, jako zejména:

e Sitka koryta mezi hornimi hranami breh

e Sirka v bézné hladiné vody

e zahloubeni bézné polohy hladiny vody proti okolnimu terénu
e rozsah hloubek vody v koryté (za béZnych pritoku)

Déle se vyznacuji sklony, resp. rozsahy sklonl svahll bfehl. Zcela schématicky, véetné
horizontalnich kot s odhady Sifek, se vyznacuje terén, ktery na koryto navazuje po jeho
stranach.

V priloze 1 a 2 jsou uvedeny priklady nacrt( pricnych fezu pro pfirozené a pro technicky
upravené koryto.



Déle se strucéné slovné zaznamenavaji a v nacértu pricného prarezu primérené zachycuji
zejména:

ramcovy Usudek, zda jde o koryto technicky upravené, prirodé blizké nebo prirodni
(technickymi Upravami neovlivnéné) - nasledné v hodnotici ¢asti se toto zarazeni
upresnuje se zretelem k tomu, zda je Usek vyznacen jako upraveny ve statni VH
mapé 1 : 50.000

ramcovy Usudek o prirozeném HMF typu, odpovidajicim danému Useku, pokud se
odhlédne od technickych Uprav toku (vodni tok divocici - s korytem primym -
meandrujici - stabilné vétveny)

charakteristiky tvart a materialu dna

charakteristiky tvar( a materialu breh(

charakter a stav provedenych podélnych technickych Gprav v koryté (véetné miry
jejich zachovalosti, resp. poskozeni)

Udaje o prirozenych a technickych formach zavzduti (v pripadé technickych zavzduti
pricnymi stavbami véetné popisu vzdouvacich objektld a odhadu hladinového rozdilu
za béznych pritokovych poméru)

ramcovy Usudek o dynamice Useku a splaveninovém rezimu (napf. aktivni
meandrace, tvorba jesepu, hloubkova eroze)

cetnost vyskytu a typické polohy formaci splavenin, splavi a drevin v koryté toku
a v jeho okoli

popis pritomnosti ficniho dreva v koryté

pozorované znamky renaturacnich procesl (napft. rozpad opevnéni, zmény trasy
koryta, zanaseni a zar(stani koryta, pfehrazovani bobfimi hrazemi)

charakter a stav brehovych a doprovodnych porost(

charakter (véetné orientacnich Udajd o Sitkach zaplavitelnych pasl) a zpUsoby
vyuZivani okolnich nivnich ploch, resp. terénu v okoli vodniho; popisy ¢im a jak jsou
omezeny rozlivy vody mimo koryto

Udaje o pozorovanych prvcich odvodnovacich zafizeni a jinych hydrotechnickych
objektl

Gdaje o pritomnosti a stavu dochovanych vodnich prvkd v nivé - starych fiénich
ramen, tani, mokradu, véetné jejich vztahu k aktivnimu vodnimu toku.

V charakteristickych profilech nebo v jinych fotogenickych mistech Usekll se pofizuje
fotodokumentace, z niz bude zfejmy morfologicky charakter Gsekd.

B)

Posouzeni HMF stavu popisovanych Gsek

Tato ¢ast je zpracovana v podobé struéného popisu, usporadaného do tabulky (viz Priloha

3).



Posouzeni nesméruje k bodovému hodnoceni HMF stavu (které by bylo komplikované a pro
interpretaci obtizné uchopitelné). Podstata posouzeni je v analyze stavu useku vodniho
toku z hlediska realnych moznosti zlepseni (vé. realné miry opétovného priblizeni
k pavodnimu stavu) a pusobicich omezeni a vyhodnoceni skutecného obnovného
potencialu dané revitalizaéni situace. Z toho pak vychazi vécny navrh, co Ize vdaném
useku provadét v zajmu nejvétsiho, realné dosazitelného priblizeni k optimalnimu stavu,
za jaky bude obvykle pokladan stav useku, neovlivnény technickymi dpravami, odpovidajici
prislusnému HMF vzoru.

Pri tom se realné posuzuje, do jaké miry jsou prekonatelné v tseku pusobici prekazky a
omezeni (napriklad poméry vlastnictvi a vyuZzivani ploch - napriklad ve vztahu k mozné
mire zaplavovani a zamokrovani ploch ficniho pasu), a hledi se primérenosti a efektivnosti
moznych opatreni ku zlepseni morfologie vodniho toku (revitalizace, dilCi zlepSujici opatreni
na podporu Clenitosti nebo zméleni koryta, opatieni na podporu renaturacnich procest
apod.).

Rozborova ¢ast vychazi zvySe popisovaného terénniho prizkumu a popisu UsekU
a v pfiméreném rozsahu z dostupnych podkladovych materiald.

Rozborova c¢ast pro jednotlivé Useky, formou struénych slovnich Gvah, pojednava tato
témata:

1) Predstava obrazu Useku v puvodnim, prirozeném stavu

Jedna se o predstavu stavu neovlivnéného technickymi Upravami, odpovidajiciho
prirozenému fluvialné-morfologickému vyvoji daného Useku toku. Rozvaha o tomto stavu
Gsti v prifazeni Useku k jednomu z prirozenych HMF typ( vodnich tokd (vodni tok divodcici -
s primym korytem - menadrujici - se stabilnim vétvenim koryt). V této ¢asti mize byt
korigovana prvotni rozvaha o HMF typu, ucinéna pfimo pfi terénnim prizkumu. PFi
pochybnostech a zarazeni k HMF typu je mozZné v ramci slovniho popisu naznacit napriklad
prechodnost typu.

Vhodné kombinovany mohou byt zejména tyto metody:

e Rekonstrukce plvodniho stavu dle dostupnych historickych informaci - vytézeni
dokumentl o historickém stavu Gzemi a vodniho toku pred technickymi Gpravami
(historické mapy, zakresy puvodniho stavu v projektové dokumentaci uskuteé¢nénych
technickych dprav, starsi letecké snimky, dobové malby, kresby a fotografie).

e Prlzkum a vyhodnoceni stop v terénu - nezasypanych zbytk( koryta z doby pred
technickymi Gpravami, zbytk( historickych bfehovych porostu atp.

e Srovnavaci metoda: Stanoveni vhodnych parametr( pfirodné autentické morfologie
koryta prizkumem vhodné zvoleného srovnavaciho (referen¢niho) Gseku téhoz nebo
podobného vodniho toku, ktery nebyl ovlivnén technickou Upravou. Musi se jednat
o usek podobné vodnosti a podélného sklonu, vyvinuty v udoli podobného tvaru



a charakteru hornin a zemin. Srovnavaci lsek se provéri a popise vyse popisovanym
zpUsobem, jako Useky, které jsou predmétem HMF posouzeni.

e Odvozeni parametr( pfirodné autentického, dynamicky stabilnino koryta pro feseny
Usek na zakladé teoretickych hydromorfologickych modell - pro potrfebu studii
odtokovych poméri spise teoreticka, doplrikova mozZnost.

Rekonstrukce ptivodniho stavu by méla poskytovat predstavu o tom, jak vodni tok a tdoli
vypadaly a fungovaly v prirozeném stavu, nezatizeném technickymi upravami ani
dlouhodobymi kulturnimi zménami.

V nékterych pripadech muzZe byt obraz puvodniho stavu vodniho toku a nivy
nejednoznacny, vicevrstevny (krajinny palimpsest). Mohou se napfiklad nabizet priubéhy
meandrujiciho koryta reky z rtiznych historickych i prehistorickych obdobi. Potom napriklad
volba konceptu navrhovanych opatreni bude brat v Gvahu vztahy mezi rdznymi drivéjSimi
vztahy a dnes uvazovanymi cili zlepSeni ekologickych a vodohospodarskych funkci vodniho
toku a nivy.

2) Popis historicky doloZiteIného vyvoje daného Useku vodniho toku a nivy od
puvodniho po soucasny stav

V popisu by mély byt heslovitym slovnim popisem zminovany dostupné poznatky o vyvoji
Useku napriklad v téchto aspektech:

e dlouhodobé kulturni zmény vodniho toku a nivy, které byly pro jeho soucasny stav
dllezité, které vSak nelze popisovat jako systematické technické Gpravy - napfiklad
postupné selské nebo mlynarské Upravy koryta

e zjistitelny vliv historickych zmén splaveninového rezimu (napf. zabahnovani koryta
v souvislosti s erozi v plochach v povodi)

e vyznamné povodnové udalosti

e technické upravy koryta

e pricné stavby v koryté

e ovlivnéni pritokového rezimu zménami vlastnosti povodi

e zmeény ficnich povodnovych perimetr( rozvojem sidelni a jiné zastavby, terénnich Gprav
atp.
Bude zaznamenano, zda podle statni vodohospodarské mapy 1 : 50.000 jde o Usek

vodniho toku upraveny, nebo neupraveny (upraveny - teckovani po obou stranach linie
toku).

V technicky upraveném useku, pokud pro to budou k dispozici podklady, bude uvedena
navrhova pritocna kapacita koryta.
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Soustavné technické Upravy koryt a vystavba pricnych objektl u nas ponejvice probihaly v
moderni dobé, od roku 1890. Velkou mérou tedy Ize vyuZivat existujici technické,
vodopravni a majetkové evidence vodnich dél.

3) Popis a zhodnoceni souéasné morfologie reSeného Useku vodniho toku a nivy

- vViz popisnou ¢ast.

4) Identifikace hydromorfologickych zavad

Jako odchylek soucasného stavu od stavu plvodniho, neovlivnéného technickymi
Gpravami, resp. od stavu, odpovidajiciho pfirozenému HMF vzoru. HMF zavady budou
popisovany kvalitativné (kvantitativni vyjadreni napfiklad zmén prdtoéné kapacity nebo
délky trasy koryta je mozné tam, kde pro to jsou k dispozici prislusné podklady).

HMF zavady budou vnimany zejména v nasledujicich aspektech:

e ztraty prirozeného prostoru ficniho pasu

e nepriznivé aspekty zmén pratokového a splaveninového rezimu
e ztraty ploch pro povodnové rozlivy

e zkraceni trasy vodniho toku

e zmeény prutocné kapacity koryta (v nezastavéné krajiné byva zavadou zvétSeni pratocné
kapacity technickou Upravou) a s tim souvisejici zmény rezimu rozlivu velkych pritokU
do nivy

e zmény podélného profilu vodniho toku
e zmeény tvarQ pricnych prirezi korytem a jejich proménlivosti v délce toku
e omezeni povrchové a podzemni hydraulické komunikace mezi tokem a nivou

e ztraty tvarové cClenitosti koryta; ztraty nabidky stanovist a UGkrytd pro vodni biotu,
souvisejici s tvarovou Clenitosti koryta

e zmeény materidlovych vlastnosti dna a breh(l koryta a jejich vliv na vodohospodarské
a ekologické funkce vodniho toku (omezeni propustnosti dna pro vodu a prostupnosti
pro slozky bioty vlivem technického opevnéni nebo antropogenni kolmatace, prekryti
prirozenych struktur dna a breh( usazeninami erodovanych zemin, omezeni pfirozeného
vyvoje koryta,...)

e zmeény, resp. ztraty hydraulické Clenitosti - rozmanitosti hloubek vody, smérl a rychlosti
proudéni (napf. ztrata prirozené proudnosti vlivem umélého zavzduti)

e omezeni migracni prostupnosti toku pro vodni ZivoCichy

e ztraty prirozeného charakteru brehovych a doprovodnych porostd a povrchud v ficnim
pasu



e ztrata nebo poskozeni doprovodnych vodnich prvkud (postrannich ramen, tani, mokradd,
vihkomilnych porostnich formaci) v nivé, resp. v fiénim pasu - ztrata pfimého
pritokového a migracniho napojeni na aktivni koryto vodniho toku, zrychlené
zazemnovani atp.

Odhadem bude v kazdém aspektu stanovena sila dopadu technické Gpravy na HMF stav -
mirna, stredni, zasadni.

V téchto jednotlivych aspektech bude rovnéz zaznamenano, jakou mérou od provedeni
technické Upravy po soucasnost postoupila opétovna renaturace - nevyznamné, dil¢im
zplUsobem, vyznamné. (Nevyznamny rozvoj renaturace naznacuje, Ze Usek je vhodny
k revitalizaci. Dil¢i rozvoj renaturace - mohou byt navrhovana dilCi opatreni k podpore dalsi
renaturace - napfriklad zmélGovani a roz¢lenovani koryta pricnymi dnovymi pasy nebo
vyhony z kameniva nebo dreva. Vyznamny rozvoj renaturace - usek muze byt ponechan
dalSimu samovolnému vyvoji, pfipadné budou navrhovana jenom doplnkova podpurna
opatreni.)

Popis HMF zavad Ize usporadat do tabulky - viz pfiloha 3 (platna hodnota aspektu se
vyznacuje velkym X).

C)  Ramcovy navrh opatreni - zplsobu nakladani s dseky

Kazdy reSeny usek vodniho toku je s ohledem na predchazejici popis a hodnoceni
a s ohledem na realny lokalni potencial a pUsobici omezeni zafazen do nékteré z téchto
skupin:

Al

Usek VT mimo zastavbu, nalézajici se v uspokojivém pfirodnim nebo pfirodé blizkém stavu
(koryta neovlivnéna technickymi Gpravami a malo ovlivnéna historickymi kulturnimi tlaky,
koryta v minulosti technicky upravena, ale jiz v pokrocilém stadiu renaturace - z téch pak
zejména ta koryta, ktera jsou i v pravnim smyslu koryty pfirozenymi) = Usek, v némz bude
udrZzovan a chranén soucasny stav.

A.2

Usek VT mimo zastavbu, v minulosti postiZzeny technickymi Gpravami nebo vyznamné&jsimi
historickymi kulturnimi tlaky, vyZzadujici zlepSeni morfologického stavu - tohoto zlepseni Ize
dosahnout prevazné ponechanim samovolné renaturaci a diléimi opatfenimi na podporu
renaturace.

A.3

Usek VT mimo zastavbu, v minulosti postiZeny technickymi Gpravami, vyZadujici zlepSeni
morfologického stavu - tohoto zlepSeni Ize dosahnout revitalizaci Useku (revitalizacni
prestavbou).



A4

Usek VT mimo zastavbu, ktery se naléza ve stavu degradovaném technickou Gpravou,
vnémz ale vzhledem k omezujicim podminkam neni uskuteénéni zlepsSujicich zmén
pravdépodobné.

B.1
Intravilanovy Usek VT v hydromorfologicky vyhovujicim stavu.
B.2

Intravilanovy Usek VT, vhodny k provedeni intravilanové revitalizace, resp. prirodé blizkych
protipovodnovych Gprav. (PfihliZi se k potfebnosti opatfeni ke zlepSeni prichodu povodni,
feSené ve specialni ¢asti studie odtokovych poméru.)

B.3

Intravilanovy Usek VT v morfologicky degradovaném stavu, v némz vzhledem k omezujicim
podminkam neni uskutec¢néni zlepsujicich zmén pravdépodobné.

Samostatné jsou identifikovany objekty a mista ve vodnich tocich, které puUsobi jako
prekazky v migraci vodnich Zivocichl (prahy a stupné s béZnou vyskou prepadu vody 0,2 m
a vice, jezy, hraze pritocnych nadrzi, propustky, zatrubnéné lseky koryta, Useky koryta
s hydraulickymi podminkami nepfiznivymi pro migraci vodnich Zivocichli apod.). U téchto
objektl se voli jedno z hodnoceni:

e Prekazka existuje, ale jeji zprostupnéni nejspiSe neni zvécnych dulvodu
proveditelné

e potrebnost zprostupnéni prekazky nutno zvlast posoudit (ichtyologické posouzeni
vodniho toku atp.)

e je potfebné zprostupnéni prekazky (navrh zplsobu provedeni neni predmétem HMF
posouzeni, ale specialniho reseni)

Mezi kategoriemi A.2 Renaturace a A.3 Revitalizace se rozhoduje formou expertni rozvahy,
s prihlédnutim ke komplexu nasledujicich znakd.

Potrebnost revitaliza¢ni prestavby technicky upraveného Useku vodniho ukazuji zejména
tyto znaky:
» koryto je nadmérné zahloubené, pripadné ma tendenci se dale zahlubovat

» vodni tok je zatrubnény (napf. HOZ/HMZ - hlavni odvodnovaci/melioracni zarizeni -
vzniklé zatrubnénim drobného vodniho toku)



» technické opevnéni odolava rozpadu (zejm. kamenna dlazba, polovegetacni tvarnice,
jiné typy betonovych opevnéni - ve volné krajiné jsou tyto typy opevnéni vyrazné méné
akceptovatelné, nez v zastavénych tzemich a v jejich blizkosti)

» technické opevnéni bude i po rozpadu predstavovat cizorody prvek, ktery bude nutné
Z koryta odstranit

» v Kkoryté jsou pritomny pricné objekty (stupné, jezy), nevhodné reSené propustky apod.,
vytvarejicich prekazky v migraci vodnich Zivocich(

» koryto je tak sklonité nebo proudné, Ze nejevi tendenci k prekryti opevnéni
splaveninami

» sklon koryta a charakter jeho podlozi jsou rizikové z hlediska tendence k dalSimu
zahlubovani (hliny, piscité zeminy,...)

» vdaném Uuseku je treba v kratkém casovém horizontu dosahnout vyznamnych
revitalizaénich efektl vzhledem k pfednostnim zajmim protipovodiové ochrany,
zasobovani vodou nebo ochrany prirody (samovolna renaturace by byla neunosné
zdlouhava)

» charakter ploch v okoli vodniho toku (pfitomnost staveb atp.) omezuje moznosti rozvoje
renaturacnich procesl - zlepSeni stavu je mozné pouze cestou revitalizace, byt tfeba
kompromisné pojaté, nikoliv pfirodné autentické

» revitalizaci lze provést pomérné snadno a s hodnotnymi vysledky (napr. jsou k dispozici
vhodné pozemky, v evidenci pozemk( nebo i fyzicky se zachovalo ptvodni koryto,....)

Naproti tomu pro prenechani Useku vodniho toku renaturaci hovori tyto znaky:

» vodni tok neprodélal v minulosti zfetelnou technickou Upravu, jeho degradovany stav je
vysledkem historickych kulturnich tlakl (,selsky nebo mlynarsky utisk“ vodniho toku

atp.)

» koryto je Gastecné modifikovano technickou Upravou, ale tato Uprava neni zcela
dUisledna, takZze neznemoznuje dalSi pfiznivy vyvoj koryta

» Uprava koryta neni vodopravné dolozena jako vodni dilo, pfipadné neni nikde evidovana
jako majetek

» technické opevnéni se prihodné rozpada (jeho dalsi udrzovani neni tcelné a Zadalo by
narocCné opravy....)

» technické opevnéni se proménuje v prirodé blizky material koryta, pripadné postacuje
prosté vysbirani uvolnénych opevnovacich prvki

» ke zprirodnéni nékdejsi technické Gpravy koryta prispél rist drevin, které by bylo Skoda
odstranovat revitalizanim zasahem

» koryto jevi sklon kzanasSeni (véetné Usek( s malym podélnym sklonem, v nichz
technické opevnéni setrvava v koryté, ale je prekryto usazeninami)



» koryto jevi sklon k pfiznivému vyvoji vymilanim do stran a tento vyvoj je vzhledem
k charakteru navazujicich pozemkd, jejich drzby atp. mozny

» vyznamnych zlepSeni lze dosahnout méné naroénymi opatrenimi, napfriklad
nepravidelnymi kamennymi zahozy a vyhony nebo figurami z dfevni hmoty, vlozenymi
do stavajiciho koryta.

Zarazeni Useku k prenechani renaturaci by nemélo branit intenzivnéjSim opatrenim véetné
revitalizace, pokud by pro né dalSim vyvojem vznikly pfiznivé podminky.

Useky, vyZaduijici zlepseni HMF stavu, u nichZ ani po vyhodnoceni téchto znak(l neni ziejmé,
zda jsou vhodné krenaturaci nebo vyzaduji revitalizaci, budou zarazeny do spojné
kategorie - ,Usek VT k renaturaci nebo Kk revitalizaci“ (Doporucuje se této specifikace
Siroce vyuZivat, nebot vécné nepredstavuiji revitalizace a renaturace alternativni pristupy,
ale vymezuji Siroké pole riznych i prechodnych typu pristupt a opatreni.)

Zpracoval: Ing. Tomas Just, AOPK CR



Pfiloha €. 1: Priklad nacrtu pro technicky upravené koryto vodniho toku
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Pfiloha €. 2: Priklad nacrtu pro prirozené koryto vodniho toku
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Pfiloha &. 3: Posouzeni HMF stavu popisovanych Useku

(platné hodnoty se vyznacuji vepsanim velkého X do prislusného pole)

HMF popis Gseku XY

hodnota -
parametr jednotka zde vyplnit
Sitka koryta mezi hornimi hranami breh( m
Sitka v béZné hladiné vody m
zahloubeni béZné polohy hladiny vody proti okolnimu terénu m
rozsah hloubek vody v koryté (za béznych pritok() m
Jde dle vizualniho hodnoceni o Gsek technicky upraveny? ano x ne
Je Usek vyznaéen jako technicky upraveny ve st. VH mapé 1:
50.0007? ano x ne
Usudek o pfirozeném HMF typu, platném pro dany Gsek dle
pozorovani v terénu slovni popis
charakteristiky tvar(l a materialu dna slovni popis
charakteristiky tvar(l a materialu breht slovni popis
charakter a stav provedenych podélnych technickych Gprav v koryté | slovni popis
(véetné miry jejich zachovalosti, resp. poSkozeni)
Udaje a pfirozenych a technickych formach zavzduti (v pfipadé | slovni popis
technickych zavzduti pricnymi stavbami véetné popisu vzdouvacich
objektll a odhadu hladinového rozdilu za béznych pritokovych
poméru)
ramcovy Usudek o dynamice Useku a splaveninovém rezimu (napf. |slovni popis

aktivni meandrace, tvorba jesep(, hloubkova eroze,...)

pfiklad popisu nebo nabidka k vybéru

v -

vodni tok divocici — s korytem pfimym - meandrujici — stabilné
vétveny

dno ploché, hloubkové malo ¢lenéné - dno zretelné hloubkové
Clenéné; balvany - kameny - Stérk - pisek - jemné zeminové
materialy - povrch technického opevnéni dna (dlazba,
polovegetacni tvarnice,...)

brehy v prirozené proménlivych sklonech, stabilizované bylinnou
vegetaci a korfeny drevin

dosud nenarusena Uprava koryta napfimenim, zahloubenim, s
neproménlivym pficnym prirezem tvaru lichobézZnika, dno koryta a
dolni ¢asti svahi opevnény polovegetacnimi tvarnicemi

zhruba po 50 m délky koryta zdéné vzdouvaci stupné vysky cca
0,7m

aktivni vyvoj koryta meandrujiciho typu, eroze narazovych svaht a
ukladani jesepu v obloucich trasy
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cetnost vyskytu a typické polohy formaci splavenin a splavi v koryté | slovni popis
popis pritomnosti ficniho dreva v koryté slovni popis
pozorované znamky renaturaénich procest (rozpad opevnéni, zmény | slovni popis
trasy koryta, zanaSeni a zar(istani koryta, prehrazovani bobfimi

hrazemi,....)

charakter a stav bfehovych a doprovodnych porostl slovni popis
charakter a zplsoby vyuzivani okolnich nivnich ploch, resp. terénu | slovni popis
v okoli vodniho; popisy ¢im a jak jsou omezeny rozlivy vody mimo

koryto

odhad Sitky volné zaplavitelného Gzemni po levé strané koryta m

odhad Sitky volné zaplavitelného Gzemi po pravé strané koryta m

Gdaje o pozorovanych prvcich odvodnovacich zafizeni a jinych | slovni popis
hydrotechnickych objektl

Gdaje o pfitomnosti a stavu dochovanych vodnich prvk{ v nivé - slovni popis

starych ficnich ramen, tlni, mokradd, véetné jejich vztahu k
aktivnimu vodnimu toku

souvislejsi pokryvy dna jemnym zeminovym materialem
obcéasny vyskyt kment stromu a jejich ¢asti ve dné a v brezich
koryta - jako Ukrytové pfileZitosti vyznamné, vliv na pritokové
pomeéry spise maly

pomistni rozpad nékterych polovegetacnich tvarnic v brezich
koryta, zejména v mistech obtékani stromu

po obou brezich porost prirozeného razu - stabilni linie vzrostlych
zejména vrb a olsi lepkavych, véetné stromu s kofenovymi pletenci
v hladinovych Carach; porost se jevi vitalni, v dobrém stavu

vlevo od koryta 50 - 70 metrt louky s moznosti rozlivu, vpravo cca
10 m od horni hrany koryta silniéni nasep

v brezich koryta jednotliva vytsténi drenazi, v plochach podél toku
betonové Sachtice
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HMF posouzeni Gseku XY

Predstava obrazu Gseku v pavodnim, pfirozeném stavu (pred slovni popis
provedenim technickych Uprav)

Korigovany Gsudek o pfifazeni Useku k HMF typu slovni popis
Zakladni dostupné poznatky o vyvoji iseku od plvodniho do slovni popis

soucasného stavu (heslovité)

koryto se velkymi oblouky vinilo v celé SiFi nivy
vodni tok meandrujici v celé Siri existujici nivy

ve 30. letech 20. stoleti byl menadrujici tok nahrazen hlubokym
technickym korytem s pfimou trasou, neproménlivého
lichobéZnikového prurezu, s kynetou opevnénou dlazbou na
sucho; do dnesni doby je dlazba v fadé diléich tsekl narusené,
jeji kamenivo se preskupuje do pfirozenych formaci, v narusenych
mistech jsou brehy vymilany do stran s tendenci obnovy vinitosti
trasy
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Sila dopadu provedené tech.

Pokrodcilost renaturace v daném

Hydromofrologické zavady v Gseku Gpravy na HMF stav aspektu
mirna stfedni | zasadni | nevyznamna | diléi | vyznamna

Aspekt HMF zavad tseku XY

ztraty prirozeného prostoru ficniho pasu

zmény prutokového a splaveninového rezimu

ztraty ploch pro povodnové rozlivy

zkraceni trasy vodniho toku

zmény prutocné kapacity koryta a s tim souvisejici zmény rezimu rozlivu
velkych pritokd do nivy

zmény podélného profilu vodniho toku

zmeény tvard pficnych priifez korytem a jejich proménlivosti v délce toku

omezeni povrchové a podzemni hydraulické komunikace mezi tokem a nivou

ztraty tvarové Clenitosti koryta; ztraty nabidky stanovist a GkrytQ

zmény materialovych vlastnosti dna a bfehu koryta a jejich vliv na vodohospodarské a
ekologické funkce vodniho toku

zmény, resp. ztraty hydraulické ¢lenitosti - rozmanitosti hloubek vody, smérl a
rychlosti proudéni
(napf. ztrata prirozené proudnosti vliivem umélého zavzduti)

omezeni migracni prostupnosti toku pro vodni Zivocichy

ztraty prirozeného charakteru biehovych a doprovodnych porostd a povrch( v ficnim pasu

ztrata nebo poskozeni doprovodnych vodnich prvki (postrannich ramen, tani, mokfadd,
vlhkomilnych porostnich formaci)
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Navrh opatfeni - zplsobu nakladani s Gsekem

(vhodny typ vyznadit velkym X)

Al

Usek VT mimo zastavbu, nalézajici se v uspokojivém piirodnim nebo pfirodé blizkém stavu (koryta neovlivnéna technickymi
Upravami a malo ovlivnéna historickymi kulturnimi tlaky, koryta v minulosti technicky upravena, ale jiz v pokrocilém stadiu
renaturace - z téch pak zejména ta koryta, ktera jsou i v pravnim smyslu koryty pfirozenymi) = Usek, v némz bude udrzovan a
chranén soucasny stav.

A.2

Usek VT mimo zastavbu, v minulosti postizeny technickymi Gpravami nebo vyznamnéjsimi historickymi kulturnimi tlaky, vyZadujici
zlepseni morfologického stavu - tohoto zlepseni Ize dosdhnout prfevazné ponechanim samovolné renaturaci a diléimi opatfenimi na
podporu renaturace.

A3
Usek VT mimo zastavbu, v minulosti postiZzeny technickymi Gpravami, vyZadujici zlepSeni morfologického stavu - tohoto zlepeni Ize
dosahnout revitalizaci Gseku (revitalizacni prestavbou).

A4
Usek VT mimo zastavbu, ktery se naléza ve stavu degradovaném technickou Gpravou, v némz ale vzhledem k omezujicim
podminkam neni uskutecnéni zlepSujicich zmén pravdépodobné.

B.1
Intravilanovy Gsek VT v hydromorfologicky vyhovujicim stavu.

B.2
Intravilanovy Usek VT, vhodny k provedeni intravilanové revitalizace, resp. pfirodé blizkych protipovodnovych UGprav.

B.3
Intravilanovy Usek VT v morfologicky degradovaném stavu, v némz vzhledem k omezujicim podminkam neni uskutec¢néni
zlepSujicich zmén pravdépodobné.

Usek VT mimo zastavbu vhodny pro revitalizaci nebo renaturaci
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