Obr. 11: Letecky pohled na soucasnou podobu hradu Hartenstejn (zdroj:

https://www.pamatkyaprirodakariovarska.cz/bochov-hrad-hartenstejn)

Necelych 400 m JZ od hradu Hartenstein je v terénu dodnes patrny val a prikop na nevyrazné ostroziné
(630 m. n. m.), vybihajici do udoli Bachovského potoka. S nejvétsi pravdépodobnosti se jednd o
neznamou fortifikaci vojenského tabora. Sbéry zde byl ziskan soubor nékolika zlomk( keramiky z 15.

st. (HloZek - Karel - Klsdk - Krémar - Tajer 2011)

Asi 1 km JZ od obce Bochov se nachazi dalsi archeologicky zkoumana lokalita. Osamélost kostela sv.
Jakuba zde jiZ v minulosti vedla badatele k myslence, 7e se kolem ného plvodné rozkladalo starsi
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osidleni. Tato hypotéza byla podporena radou sbéri archeologického materialu, ktery byl datovan od
konce 13. do 15. stoleti. V r. 2007 byla provedena zjistovaci sondaZ v presbytafi kostela sv. Jakuba, za

Ucelem zjisténi starsich situaci a historického vyvoje kostela (Kisdk - Tajer 2008).

Obr. 12: Kostel sv. Jakuba

Obr. 13: Zdklad oltdre se zbytky oltarni menzy ve zjistovaci sondé

Pocatek osidleni i ostatnich prilehlych obci spada do stfedovéku, napr. tvrz se sidlem v HerstoSicich
(Herscheditz) (Bélohldvek a kol. 1985, 79-80). Prvni zminka o vsi a tvrzi v Herstosicich pochazi z roku
1378, kdy zde sidlil ryzmbursky lenik Hanus z HerstoSic. Roku 1404 se zde pfipomina jeho nastupce
Heres. V poloviné 16. stoleti prodali potomci Hanuse a HereSe osadu s tvrzi Préllhoferim z
Purkersdorfu. V roce 1567 Hanus Proéllhofer dosahl osvobozeni od manskych poplatk( a sluzeb k

hradu Hartenstejnu. Kolem roku 1609 ziskal HerstoSice nakratko Jindrich Zumr z Herstosic. Brzo poté
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se osada i tvrz dostaly znovu do rukou Prollhoferd. V roce 1615 Prollhoferové pripojili Herstosice ke
lokalizace neni znama. Snad mohla stala v mistech dnes jiz témér neexistujiciho popluzniho dvora v
zapadni ¢asti vsi na terénni hrané nad potokem, nebo na dnes zastavéném pahorku pod dvorem

(Karel-Knoll-Krémdr, 2009, 53).

V ponékud vétsi vzdalenosti od planované trasy dalnice se nachazely tvrze v Téseticich (Teschetitz) r.

1389 (Profous a kol. 1957, 330)a Udr&i (Udritsch) (tamtéz, 418).

Prvni pisemna zminka o osadé Udré (Udritsch) pochazi z listiny z roku 1169, kterou kral Ladislav
daroval néjaké zboii Maltézskému Fadu v Praze, kde je jako svédek podepsan jisty Smil z Udrce.
Vladyka Smil z Udrée je na zdejsim statku doloZen je$té k roku 1183. Smil byl povaZovan za zakladatele
a predka vyznamného rytirského rodu Udréskych z Udrce, ktefi si proto umistili inicialu ,5“ do svého
rodového erbu. Patrné jiz tehdy mohlo pri Smilové statku existovat zdejsi nejstarsi panské sidlo, dnes
jiz neznamé polohy a podoby. V roce 1349 se zde uvadéji vladykové Ahné a Predota z Udrée, ktefi jiz
sedéli na zdejsi gotické tvrzi, ktera vznikla nejpozdéji v prvni poloviné 14. stoleti. V roce 1380 je zde
pripominan potomek Ahného a Predoty, becovsky fojt Jindfich z Udrée. V letech 1369-1399 zde sedél
Jan Chlumek z Udrée, ktery zemrel pred rokem 1411. Od konce 14. stoleti byli zdejsi vladykové leniky
ryzmburského hradu Bedova. Za vlady Vaclava IV. patfila Udré v roce 1412 Petru Kovarovi ze Strhar a
roku 1414 Litoltovi z Hradku, ktefi drieli rovnéZ patronatni pravo ke kostelu sv. Linharta v Udréi. Po
smrti Litolta z Hradku, preslo zdejsi zboZi na jeho syna Jindficha. K roku 1449 se na zdejsim statku
pripominaji pfimi predci vyznamného rytifského rodu Udréskych z Udrée, bratfi Jan, Jindfich a Ivan,
kteri vystupuji v tehdejsich listinach jako ucastnici mnoha verejnych i soukromych jednani. Jesté v
roce 1461 sedél na zdejsi tvrzi Jindfich z Udrée a jeho stejnojmenny syn Jindfich driel nedaleky Tyn.
Patrné roku 1470 byla Udr¢ pfipojena jako manstvi k nové vystavénému hradu Hartenstejn a jeji
maijitelé se stali leniky pani z Plavna. Zdejsi goticka tvrz nasledné patrné jesté v pribéhu 15. stoleti
postupné ztratila svou vojensko-spravni funkci, zchatrala a zfejmé zanikla. V poloviné 16. stoleti byla
nedaleko tehdy jiZ zaniklé tvrze vystavéna za Steinsdorf(i nova renesancni tvrz, prestavéna v pribéhu
17. stoleti na barokni zamek. Béhem staleti byla plocha tvrzisté zaniklé gotické tvrze zménéna
terénnimi Upravami, ¢ast byvalého vodniho prikopu byla prebudovana na mladsi rybnik. Tvrzisté
tvofrilo soucast dnes jiz zaniklého zameckého parku. Dne 3. kvétna 1958 bylo tvrzisté zapsano na
statni seznam kulturnich pamatek pod rejstf. ¢. 36657/4-1105. Tvrzisté zatim nebylo podrobeno
archeologickému vyzkumu, pouze ojedinély nalez doklada existenci tvrze ve 14. stoleti (Kuéa -Zeman,

2006, 254).

Cela oblast byla a je kfiZovana mnoZstvim cest rlizného stari. Nékteré z nich slouZi jako komunikace
dodnes, jiné zanikly a jejich relikty budeme moci objevit a zkoumat pfi stavbé planovaného useku

dalnice D6.
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Obr. 14: Archeologickd zjisténi v blizkosti plochy plénované vystavby Useku (Eerné teéky — negativni zjisténi, Eisly
vyznacleny pozitivni archeologické akce). 1 - Arch. zdokumentované vrstvy 15. - 17. st. v centru obce Bochov; 2 -

hrad Hartenstein; 3 - zanikly hrad; 4 - kostel sv. Jakuba se zaniklym stfedovékym osidlenim.

Obr. 15: Vyrez mapy prvniho vojenského mapovdni (Zdroj: http://oldmaps.geolab.cz/) s vyznaéenim mnoZstvi

cest, z nichZ nékteré jiZ zanikly a jiné jsou v terénu patrné dodnes.
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. ARCHEOLOGICKA PREDIKCE A KLASIFIKACE ZON POTENCIONALNIHO VYSKYTU AREALU

PRE-/HISTORICKYCH AKTIVIT

V krajiné miiZeme v zdvislosti na riznych faktorech ocekavat archeologické doklady sidelnich

areall, pohiebnich areali, areal zvlastnich aktivit a téZebnich a prospekcnich aredli a cest:

- sidelni aredly — mista, ktera pre/historické komunity volily pro zakladani svych sidel. PFi jejich vybéru
hraly vyznamnou roli environmentalni faktory priznivé pro zemédélstvi a sidleni. Nebo vyskyt

vyznamnych surovinovych zdroju.

- pohiebni aredly — mista ukladani mrtvych pre/historickych komunit. Jedna se vétsinou o plochy na

okrajich sidelnich areali, méné zavislé na ekonomickém potencialu tzemi.

- aredly zvlastnich aktivit — mista, ktera indikuji spolecensky nebo ritualni Zivot pre/historickych

komunit. Vyskytuji se vétsinou na okrajich nebo stranou sidelnich zon. Takovymi nalezy mohou byt

stavby (napr. kruhové arealy, doklady vojenskych opevnéni) nebo artefakty (depoty).

- téZebni aredly, pozustatky po dilni prospekci, — ve specifické krajiné je moiZné ocekavat dulni
arealy, které mohou byt doprovazeny sidlistnimi a vyrobnimi objekty, nebo dalSimi objekty souvisejici

s téZebni a prospekcni ¢innosti.

- cesty

Jednim z hlavnich cil( této archeologické studie je stanoveni zon potencionalniho vyskytu areal( pre-
/historickych aktivit. Ke stanoveni téchto zén jsme poufZili kormé informaci o zndmych nalezistich také

systém archeologické predikce.

Archeologicka predikce spociva v hledani skrytych systému v osidleni a vyuZivani krajiny v prehistorii.
Tato snaha je zaloZena na predpokladu, Ze archeologické lokality vétsinou nejsou v krajiné rozptyleny
nahodng, ale jejich rozmisténi zavisi na mnoha faktorech. Vétsinou se jedna o vlastnosti terénu, mezi
které patri: typ podloZi a padni pokryv, nadmorska vyska, vzdalenost od vodniho zdroje, svaZitost
terénu, pritomnost zdroje nerostnych surovin apod. Pomoci kombinace téchto faktort je pak mozné

identifikovat v krajiné ty arealy, kde by se mohly vyskytovat dosud neobjevené archeologické lokality.

Jako podklad pro prediktivni modelovani z¢asti slouZily mimo jiné také dosavadni poznatky o zptsobu

sidleni a vyuZiti krajiny clovékem v riznych obdobich minulosti (viz. Tab. 1).
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obdobi kultura typ lokality | vzdalenost od vodniho zdroje | prevyseni od vodniho zdroje | svaZitost
neolit LnK 600m (-1000m) do 20m 0°-3°
eneolit eneolit
UK do 20m do 4°
LK sidlisté do 400 do 10m 1°-3°
doba bronzova | LK pohfebisté | do 400 do 10m do1°
SPK sidlisté do 400 do 10m 1°-2°
SPK pohfebisté | 100-500 do 10m do1°
doba laténskd | doba laténska do 250m (61%sidlist) do 20m do 3°
doba fimska | doba fimska do 300m do 20m

Tabulka 1: Priklad vztahu dosud evidovanych archeologickych lokalit k pfirodnimu prostfedi s durazem na

vzddlenost od vodniho zdroje

Je treba si ale uvédomit, Ze predikce pracuje v ramci mozZnosti se statistickymi postupy a ve své
podstaté vyjadfuje pouze pravdépodobnost, s jakou se archeologicka lokalita muZe vyskytnout

v konkrétni modelované zéné.

Na zakladé dosavadnich poznatk(l a prediktivniho modelovani jsme sledované tzemi z hlediska

potencionalniho vyskytu aredl( pre-/historickych aktivit rozdélili do tfi klasifikacnich zén.

Klasifikace zon

zéna | — z hlediska potencionalniho vyskytu aredl( pre-/historickych aktivit nejpravdépodobnéjsi.
Nachazi se zde naprosta vétsina identifikovanych lokalit, predevsim sidelnich areald. Tato zéna je
vétsinou v blizkosti vodnich tokd (ve vzdalenosti do 400m), na vhodném podloZi (kvartér) nebo v jeho
blizkosti a mimo prudsi svahy. Kromé toho sem spadaiji také vsechny arealy s doloZzenym osidlenim v

minulosti a aredly zvlastnich aktivit v blizkosti zajmové plochy.

zona Il — stfedné vyznamnad co do potencionalniho vyskytu archeologickych lokalit. Jednad se
predevsim o oblasti vzdalenéjsi od vodoteci (do 600m), nebo v blizkosti vodnich tokd druhého radu,

na vhodné nebo méné vhodné pldé, ale témér vidy s vyloucenim prudsich svah.

zéna Il — z hlediska vyskytu pre/historickych areali klasifikovana jako nejméné vhodna. Jsou to
plochy zejména na svazich prudsich neZ 5° a mista jiZ pfilis vzdalena od vodnich tokd (nad 600m).
Jedna se ale pouze o predpoklad zaloZeny na pravdépodobnosti a urcity pocet nalezll z této zény

ukazuje, Ze i zde muZe dochazet k objeviim novych lokalit.
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Pfi hodnoceni stanoveného useku stavby byly brany v potaz zejména geologické podlozi, pedologické
pomeéry, vzdalenost od vodniho zdroje, svaZitost a vzdalenost od dosud znamych archeologickych
lokalit. Vyskovy profil stavby v souladu s charakterem zdejsi krajiny kolisa mezi cca 580 m n. m. - 690
m n. m. V oblasti, kterou prochazi posuzovany usek, prevaiuji starohorni zvrasnéné horniny. Z
pedologického hlediska jsou v predikovaném Useku zastoupeny predevsim kambizemée, gleje a
pseudogleje. Urodnost kambizemi je rGzna, zpravidla se sniZuje se vzristajici nadmorskou vyskou.
Pseudogleje jsou dlouhodobé pravidelné zamokrené pldy, méné trodné a dnes vyuZivané jako louky.

Gleje jsou pldy trvale podmacené. Z vySe zminénych informaci vyplyva, 7e krajina neni pfrilis vhodna

pro osidleni v obdobich zemédélského pravéku. Je ale moZné ocekavat jeji vyuZiti ve starsSim pravéku

v dobach lovcill a sbéradt a pozdéji ve stfedovéku a novovéku.

Posuzovany usek je pomérné cetné kfizovan drobnymi vodotecemi, jez tvori pater pro hustou rybnic¢ni

sit zdejs$iho mikroregionu, rovnéz vytvofily prfihodné podminky pro vznik ¢etnych mlyna.

MnozZstvi archeologickych lokalit evidovanych v blizkosti daného tseku stavby je pomérné nizké,
Castecné je tato skutecnost dana i malou prozkoumanosti oblasti a také tim, ze vyznamné stavby
(napt. silnice I/6, kde probihaly vyrazné stavebni aktivity v sedmdesatych letech 20. stoleti), nebyly
v minulosti z archeologického hlediska dostatecné sledovany. Plvodni silnice byla vybudovana v
letech 1792 — 1844 jako obchodni cesta z Prahy do Chebu a dale do Norimberka. Soucasna silnice 1/6
je zarazena do sité mezinarodnich silnic jako tah E48. Dosud znamé archeologické lokality jsou
vyznaceny na obr. 13 s 500m bufferem a je zfejmé, Ze se tento buffer planované stavby dotyka ve

velmi omezené mire pouze u Bochova.

D6 - usek K2

]
archeologie_buffer K2_usek 0 1 2km

Obr. 16: Archeologicka zjisténi v blizkosti plochy planované vystavby s bufferem 500m.
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Naopak z hlediska dostupnosti k vodnimu zdroji se jevi cela trasa silnice jako oblast s vhodnymi podminkami (viz

obr, 17) pro pfipadné osidleni.
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Obr. 17: Archeologicka zjisténi v blizkosti plochy planované vystavby s bufferem 500m a vyznaceni vzddlenosti

k vodnim zdrojim s bufferem 400.

Také svazitost terénu, ktera byva mnohdy limitujici, je vétsi nez 5° pouze na nékolika malo mistech trasy (viz obr.

18).

G [l sssomessz- szazmass
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D6 - usek K2 @ archeologie_buffer = K2_usek [/~ 7,'3 voda_buffer 0 05 1km

Obr. 18: Archeologicka zjisténi v blizkosti plochy pldnované vystavby s bufferem 500m a vyznaceni vzddlenosti
k vodnim zdrojim s bufferem 400m. Na tomto obrdzku je zndzornéna také svazitost terénu, kterd prekracuje 5°

pouze na nékolika mdlo mistech trasy.
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. POVRCHOVE SBERY - NEDESTRUKTIVNi ARCHEOLOGIE

Nedestruktivni archeologii rozumime archeologicky vyzkum bez vétsiho rusivého zasahu do terénu.
K tomu se pouZiva nejcastéji letecké snimkovani, geofyzikadlni a geochemicka meéreni, povrchové
sbéry, detektorova prospekce, mapovani antropogennich reliéfnich tvard a dalsi postupy. Metody jsou
nejen Setrné vici archeologickym pramen(im, ale i relativné rychlé. Jejich pomoci lze sledovat i vétsi
prostorové celky proto maji dnes klicovy vyznam pfi reseni takovych otazek, jako je struktura osidleni,

ekonomika, ekologie ¢i demografie pravékych a stfedovékych populaci a jsou velmi ddleZitym zdrojem

poznatkd pro pldnovani archeologickyvch destruktivnich vyzkumi formou exkavace a dokumentace

archeologickych situaci (Kuna 2004). Jsou duleZitou soucasti planovani zachrannych archeologickych

vyzkumi vyvolanych stavebni aktivitou.

Metody terénniho nedestruktivniho (nebo c¢asteéné destruktivniho) priazkumu zahrnuji napf.
povrchové sbéry, leteckou archeologii, geofyziku a prizkum pomoci detektor(l kovl. VyuZiti téchto
metod ma ale mnoha omezeni, mezi ktera patfi zejména vegetacni pokryv, vegetacni obdobi, pocasi a
také napr. nutnost ziskani povoleni ke vstupu na pozemky, ktera jsou soukromym vlastnictvim, od

jejich majiteld a najemca.

POVRCHOVE SBERY

Povrchovy sbér zjistuje a zkouma stopy osidleni prostiednictvim zlomki movitych pfedmétq,

rozptylenych na povrchu terénu.

Pfedmétem povrchového sbéru jsou vSechny (movité) predméty na povrchu terénu, které obsahuji

urcitou informaci o _minulych sidelnich aktivitach. Jedna se zejména o nasledujici typy predmétui:

keramika, mazanice (sama o sobé& nedatovatelna, ale v souvislosti s keramikou muzZe byt dokladem
obytné funkce aredl), dalsi vyrobky z hliny (napt. presleny), kovu, a kamenna industrie vsech druhd.
Ale také dalsi predméty jako napf. surovina na vyrobu Zelezné rudy, Zelezarska struska, Svartna
v podobé suroviny, polotovar(l i vyrobniho odpadu apod. Obecné nelze Zadny artefakt ¢i ekofakt

vylucovat nebot za urditych okolnosti miZe obsahovat relevantni informace.

Provedeni povrchového sbéru je v nasich podminkach silné omezovano predevsim agrotechnickymi
IhGtami, které zaviseji na druhu péstované plodiny. MoZnosti terénni prace jsou limitovany i
klimatickymi podminkami. Nezbytnym je také ziskani povoleni ke vstupu na pole, ktera jsou

soukromym vlastnictvim, od jejich majitel( a najemcu.

Prizkum pomoci povrchovych sbéri je moiné pouZit témér na vsech zemédélsky obdélavanych
plochach. PrestoZe poskytuje povrchovy sbér mnoho cennych informaci je limitovan zejména
vlastnostmi soucasné krajiny a zplisoby manipulace s ni (napf. hloubka ornice a podornici, hloubka

orby, dusledky eroze, cilené navaZeni ornice z jinych mist atd.). Sbéry také zpravidla zachycuji ve
23



vétsiné pripadl pouze aredly obytné, jen zcela vyjimecné i pohfebni nebo jiné. Zaroven skutecnost, Ze
béhem sbéri nejsou nalezeny na nékterych polich Zadné artefakty, nemusi nutné znamenat

nepritomnost osidleni v minulosti.

Povrchovy vyskyt archeologickych nalezi je v naSich podminkach vazan na zemédélsky vyuZivanou
krajinu. Pfedméty se na povrch terénu dostavaji orbou, ktera narusuje podpovrchové objekty i vrstvy

a archeologické predméty z nich vynasi na povrch.

Vznik povrchovych soubor(l je dlouhodoby a sloZity proces ovlivhén mnoha faktory. Mezi né patfi
napf. délka osidleni arealu, pocet a velikost zahloubenych objekt( v arealu, vlastnosti (trvanlivost)
artefakt(. Zaroven se jedna o zpUsob historického vyuZiti krajiny a s tim souvisejici erozné akumulacni
procesy (nékteré komponenty mohou zaniknout, jiné jsou prekryty sedimentem). Znacny vliv ma i
recentni zemédélstvi a stavebni ¢innost (destrukce komponent, prostorové posuny, transfer ornice,

diky kterému mohou vznikat tzv. pseudolokality).

Podminky povrchového sbéru a pfistupnost terénu

Provedeni povrchového sbéru je v nasich podminkach silné omezovano predevsim agrotechnickymi
IhGtami, které zaviseji na druhu péstované plodiny. Prakticky Zadna plodina neumozZnuje sbér ve
vzrostlé vegetaci, nékteré z plodin znemoznuji povrchovy sbér dlouhodobé. MoZnosti terénni prace
jsou limitovany i pocasim. V zimnim obdobi znemoZnuji prizkum opakované srazky a podmaceni
terénu, pripadné snih a mraz. V letnich mésicich pak silné vysuseny povrch poli znemozZnujici dobrou
viditelnost artefakti. Za vhodné terminy povrchovych sbér( lze povaZovat zejména tfi obdobi, z nichz
kaidé trva jen zhruba tri tydny. Nejvhodnéjsim obdobim je obdobi na konci zimy pred prvnimi
zemédélskymi pracemi. Ani pritomnost vhodné plodiny a pfriznivé pocasi dobré podminky pro
povrchovy sbér nezarucuji. DuleZity je i aktualni stav terénu, ktery vyplyva z bezprostiedné
predchazejici dpravy pole. Pro viditelnost artefaktl jsou vyhodné napfr. jednorazové prudsi srazky,

které nalezy vyplavi z prachu na povrchu pole.

Metoda povrchového shéru

Metodou povrchového sbéru rozumime obecny zplsob strukturovani nalez(l pfi jejich shromaZdovani
(Kuna s324). Pojem metoda se vsak c¢asto pouZiva i pro jednotlivé varianty zakladnich metod, které se
vzajemné lisSi zejména rozvrienim prichodd, jejich ¢lenénim na diléi udseky, zplGsobem jejich
prostorového zamérovani a dokumentace.

Jako polygony sbéru oznacujeme jednotlivé useky krajiny, v nich probiha sbér; nejcastéji jde o
jednotliva pole nebo jejich ¢asti. Jako /inii oznacujeme jednotlivy (pfimy) prichod polygonem. Linie se
mohou délit na nékolik dsekd. Svazek sousednich linii, prochazenych zaroveri nékolika osobami

pracovniho tymu, oznacujeme jako trasu. Polygon lze také délit na dilci ¢asti neboli sektory (Ctverce
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apod.). DileZitym pojmem je intenzita prizkumu cili odhadnuty podil prozkoumané plochy v urcitém
polygonu. Intenzita prazkumu je obvykle dana odstupem mezi liniemi a je moZné ji vyjadrit
v procentech pricemZ v pfipadé primych prichodi se predpoklada, Ze pfi pochodu terénem lze
primérné sledovat pas o Sifce cca 2m. Prizkum v odstupech 20m tedy predstavuje intenzitu 10%,

prizkum v odstupech 2m (teoreticky) pfedstavuje pIné pokryti plochy tedy intenzitu 100%.
Metodika povrchového sbéru v trase D6 Zalmanov - Kninice

Pro povrchovy sbér v trase planované dalnice D6 Zalmanov - Kninice byla zvolena metoda sbéru

v Usekovych liniich. Jednotlivé polygony (pole) byly oznaceny Cisly shodnymi s Cisly DPB (DPB - dil

pldniho bloku je soucasti pldniho bloku, predstavuje souvislou plochu zemédélsky obhospodarované
pldy o minimalni vymére 0,01 ha, jejiZ hranice lze identifikovat v terénu a na niZ vykonava vlastnim
jménem a na vlastni odpovédnost zemédélskou cinnost fyzickd nebo pravnickd osoba a je na ni
péstovan jeden druh zemédélské kultury) ve verejném registru pidy LPIS (LPIS je geograficky
informacni systém (GIS), ktery je tvorfen primarné evidenci vyuZiti zemédélské puady) (zdroj:

https://eagri.cz/public/app/Ipisext/Ipis/vereiny2/plpis/). Pracovni tym byl tvofen 4-5 pracovniky, ktefi

prochazeli v liniich shodnych s trasou planované dalnice D6 v odstupech 5-10m jednotlivé useky o
délce 100m. Intenzita sbéru se pohybovala v rozmezi cca 30-50%. Z povrchového priazkumu pomoci

sbéru byly logicky vylouceny plochy pastvin a luk (trvaly travni porost).

Vysledky povrchovych sbéra

Povrchové sbéry probihaly opakované v podzimnich mésicich roku 2022 na vSech dostupnych
plochach. Soupis ploch na kterych probéhl povrchovy sbér je uveden v tabulce ¢. 2. Jednalo se o

plochy se standardni ornou padou.

DPB pokryv ha DPB pokryv ha

4404 | trvaly travni porost 11,82 | 6201/6 |trvaly travni porost 6,03
4301/2 |trvaly travni porost 1,4| 6201/5 |trvaly travni porost 8,66
4301/1 |trvaly travni porost 1,45| 7203/6 |trvaly travni porost 2,49
4301/3 | trvaly travni porost 1,02 7201/1 |trvaly travni porost 25,5
4303/1 |standardni orna pada 32,55| 8102 |trvaly travni porost 17,98

5304 |standardniorna plda 20,99 | 7104/10 |trvaly travni porost 52,44
6301/18 | trvaly travni porost 38,39 | 7104/17 |trvaly travni porost 17,56
6202/5 |trvaly travni porost 2,14| 9001/1 |standardni orna plda 12,66
6201/4 |trvaly travni porost 13,09| 9001/9 |standardni orna puda 13,83
6201/7 |trvaly travni porost 3,37| 9002 |trvaly travni porost 1,61
6203/3 |trvaly travni porost 1,28

Tabulka 2: Plochy trvale travniho porostu a orné pidy v useku Zalmanov — Kninice.
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