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CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud v Berouné rozhodl samosoudcem Mgr. Petrem Pomahacem ve véci

zalobcu: a) Marta Paralova, narozena 20. 3. 1933
bytem Vini¢ni 2562/176, 615 00 Vilémov
b) Mgr. Libuse Jeremiasova, narozena 4. 7. 1957
bytem Slatinska 4229/69, 636 00 Brno
c) Mgr. Eva Volejnickova, narozena 19. 10. 1933
bytem Veveti 45, 602 00 Brno
d) Tomas Volejnicek, narozeny 10. 8. 1982
bytem U Zvonatky 1D, 120 00 Praha 2
e) Mgr. Pavel Volejnicek, narozeny 4. 4. 1968
bytem Tusarova 1537/19, 170 00 Praha 7
f) MUDt. Miroslava Spanélova, narozena 16. 3. 1946
bytem Za Tesarnou 871, 691 42 Valtice
g) MUDr. Helena Volejnickova, narozena 5. 7. 1944
bytem Klobouénickd 1627/7, 140 00 Praha 4
vsichni zastoupeni advokatem JUDr. Jifim Hartmannem
sidlem Sokolovska 49/5, 186 00 Praha 8

proti

zalovanému: CR - Statni pozemkovy tfad, ICO 01312774
sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3
zastoupeny advokatem JUDr. Janem Brodcem, LL.M.,Ph.D.
sidlem Rubesova 162/8, 120 00 Praha 2 - Vinohrady

pro: nahrazeni projevu viile

takto:
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Soud nahrazuje projev vile Zalovaného, jimZ souhlasi s uzavienim smlouvy o
pfevodu pozemkt s Zalobci v tomto znéni:

Pievodce: Ceska republika — Statni pozemkovy tfad, se sidlem Husinecka
1024 /11a, Praha 3, a

nabyvatelé:

a/ Marta Péaralova, r.&. 335320/469, bytem Vini¢ni 2562/176, 615 00 Vilémov,

b/ Mgr. Libuse Jeremiasova, .. 575704/2005, bytem Slatinska 4229/69, 636 00
Brno,

c/ Mgt. Eva Volejnickova, r.¢. 336019/439, bytem Vevefi 45, 602 00 Brno,

d/ Tomas Volejnicek, r.¢. 820810/0168, bytem U Zvonaiky 1D, 120 00 Praha 2,

e/ Mgt. Pavel Volejnicek, r.&. 680404/1596, bytem Tusarova 1537/19, 170 00
Praha 7,

f/ MUDzt. Miroslava gpanélové, r.&. 465316/435, bytem Za Tesarnou 871, 691 42
Valtice,

a g/ MUDr. Helena Volejni¢kova, r.¢. 445705/057, bytem Klobouénicka 1627/7,
140 00 Praha 4,

uzaviraji tuto
Smlouvu o pfevodu pozemku

I.

Statni pozemkovy ufad, jednajici jménem Ceské republiky jako pfevodce,

spravuje ve smyslu zakona &. 229/1991 Sb., zakona o pudé, mimo jiné tyto
pozemky ve vlastnictvi statu:

- parc.C. 1589 a 1590 nachazejici se v katastralnim tzemi Suchomasty, okres
Beroun, kraj Stfedocesky.

II.

Nabyvatelim vznikl narok na bezuaplatny pfevod pozemku z vlastnictvi statu
podle § 11a zakona o ptudé. Pozemky uvedené ¢l. I. této smlouvy byly ocenény
castkou 79 924,20 K¢.

Naroky nabyvateli vici pfevodci na pfevod jiného pozemku dle zakona o pudé
¢ini ke dni uzavieni této smlouvy ¢astku 321 805,56 K¢. Tento narok nabyvatelé
uplatiiuji na zakladé pravomocného rozhodnuti Ministerstva zemédélstvi —
Pozemkového Gfadu mésta Brna ze dne 20. kvétna 2020, &.j. 3094/92/8-RPN, na
zakladé kterého naleZi:

nabyvatelce a/ narok ve vysi 110 333,33 K&,
nabyvatelce b/ narok ve vysi 110 333,33 K&,
nabyvatelce ¢/ narok ve vysi 36 777,78 K¢,
nabyvateli d/ narok ve vysi 9 192,44 K¢,
nabyvateli e/ narok ve vysi 9 192,44 K¢,
nabyvatelce f/ narok ve vysi 36 777,78 K& a
nabyvatelce g/ narok ve vysi 9 192,44 K&.

III.
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Pievodce pfevadi na nabyvatele a/ aZ g/ nemovitosti — pozemky specifikované
v ¢lanku I. této smlouvy, vCetné soucasti a pfisluSenstvi, se vSemi pravy a
povinnostmi, a nabyvatelé a/ aZ g/ do svého vlastnictvi pfijimaji, a to tak, Ze

nabyvatel a/ pfijima a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v ¢l. I. této smlouvy o velikosti idealni 1/3,

nabyvatel b/ pfijimd a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v &l. I. této smlouvy o velikosti idealni 1/3

nabyvatel ¢/ pfijima a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v &l. 1. této smlouvy o velikosti idealni 1/9

nabyvatel d/ pfijima a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v &l. I. této smlouvy o velikosti idealni 1/36

nabyvatel e/ pfijima a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v ¢l. I. této smlouvy o velikosti idealni 1/36

nabyvatel f/ pfijimd a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v &l. I. této smlouvy o velikosti idedlni 1/9 a

nabyvatel g/ pfijimd a nabyva do svého vlastnictvi podil nemovitosti
specifikovanych v ¢l. I. této smlouvy o velikosti idealni 1/36.

V casti, ve které se Zalobci po Zalovaném domahali nahrazeni souhlasu s uzavienim
smlouvy o pfevodu pozemkt pod body IV. aZ VI. této smlouvy, se Zaloba zamita.

Zalovany je povinen do t¥i dnti od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobkyni a)
k rukam jejiho pravniho zastupce nahradu nakladi fizeni 41 948,40 K.

Zalovany je povinen do tfi dnu od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobkyni b)
k rukam jejiho pravniho zastupce nahradu nakladu fizeni 41 948,40 K¢&.

Zalovany je povinen do t¥éi dnéi od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobkyni c)
k rukam jejiho pravniho zastupce nahradu nakladu fizeni 41 948,40 K¢.

Zalovany je povinen do t¥i dni od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobci d) k rukam
jeho pravniho zastupce nahradu nakladu fizeni 41 948,40 K¢.

Zalovany je povinen do tfi dni1 od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobci €) k rukam
jeho pravniho zastupce nahradu naklada fizeni 41 948,40 K¢.

Zalovany je povinen do tfi dnu od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobkyni f) k
rukam jejiho pravniho zastupce nahradu naklada fizeni 41 948,40 Kc¢.

Zalovany je povinen do tfi dnti od pravni moci rozsudku zaplatit Zalobkyni g) k
rukam jejiho pravniho zastupce nahradu nakladi fizeni 41 948,40 Kc¢.

Oduvodnéni:

Zalobou podanou ke zdejsimu soudu dne 16.2.2022 se Zalobci po Zalovaném domahali nahrazeni
projevu vule zalovaného s uzavienim smlouvy o pfevodu pozemkt parc.c. 1589 a 1590
nachazejicich se v katastralnim uzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj Stfedocesky, a to ve znéni
uvedeném v zalobnim navrhu. Zalobci piednesli, Ze dlouhodobé (jiz od roku 1992) usiluji o
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uspokojeni restituéntho naroku s tim, Ze mezi ucastniky je zejména sporna hodnota restitu¢niho
naroku. Rozhodnutim Statntho pozemkového ufadu — Krajského pozemkového ufadu pro
Jihomoravsky kraj ze dne 20.5.2020, ¢&.j. 3094/92/8-RNP, byla zalobcam (po taktka 28 letech od
podani zadost) pfiznana nihrada za podily na pozemku dle PK parc. ¢islo 3500/1, role o vyméte
1655 m2 (dle KN parc.¢. 6520, 6523, 6525/1, 6525/2, 6525/3, 6525/5, 6525/7, 6519/1, 6526,
8390/13, viechny v katastralnim tzemi Zidenice) a dale par.¢. KN 1519/1, a &asti parc.é. KN
1897/4, 1897/23 vse v katastrilnim uzemi{ Maloméfice s tim, ze zalobci dle piislusného
rozhodnuti disponuji nasledujicimi néroky: zalob. a/ podilem o velikosti idealni 1/3, Zalob. b/
podilem o velikosti idedlni 1/3, Zalob. ¢/ podilem o velikost idealni 1/9, zalob. d/ podilem o
velikosti idealni 1/36, zalob. ¢/ podilem o velikosti idealni 1/36, zalob. f/ podilem o velikosti
idealni 1/9 a zalob. g/ podilem o velikosti idealni 1/36. Shora uvedeny pozemek pfesel postupné
na ¢sl. stat na zakladé tif vyvlastniovacich vyméra a jedné kupni smlouvy. Vyvlastfiovacimi vyméry
UNV v Brné ¢&j. XI/1B-198-30/7-1952-H ze dne 18.12.1952 a ¢&j. XI1/1B-198-14.4.1953-H ze
dne 17.6.1953 byla vyvlastnéna pro ucely vystavby obytnych domu pii ulici Svatoplukové v Brné-
Zidenicich &ast o viméie 962 m2. Vyvlastiiovacim vimérem Odboru vystavby MéstNV &j. Vyst-
5415/1960-H ze dne 27.4.1961 byla vyvlastnéna za ucelem vybudovani sefad'ovactho nidrazi
v Brné-Maloméficich ¢ast o vyméfe 693 m2 v Brné-Maloméficich. Kupni smlouvou ze dne
18.5.1963 bylo vykoupena pro vystavbu garazi zbyvajicich 420 m2 (viz rozhodnuti ¢,j.
3094/92/9-RN, SPU 154835/2020). Zalobci dale pfednesli, Ze jsou osobami opravnénymi dle
zakona ¢. 229/1991 Sb., zikona o pude, ve vztahu k zalobctim byly naplnény podminky ust. § 6
odst. 1 pism. m) zakona o pudé. Odnaty pozemek nebylo mozné opravnénym osobam vydat,
nebot’ tento byl po pfevodu na stat zastavén a byla dana pfekazka jeho vydani ve smyslu
ustanoven{ § 11 odst. 1 pism. c) zakona o padé. Rozhodnutim SPU, které nabylo pravni moci
dne 1.6.2020, byla opravnénym osobam pfiznana nahrada za nevydany pozemek ve smyslu ust. §
11a zékona o pudé, pipadné finanéni nihrada dle ust. § 16 zikona o pudé. Zalobctim byla
pfiznana nahrada na vydani nahradnich pozemki pouze ve vysi 16 408 K¢, s ¢imz ale zalobci
nesouhlasi. Jiz v dobé pfechodu pozemku na stat byl pozemek urcen k zastavéni stavbami
obytnjch domi pfi ulici Svatoplukové v Brné-Zidenicich a nadrazi v Brné-Maloméficich. Jiz
v dob¢ pfechodu na ¢sl. stat mél tedy pozemek stavebni charakter a mél byt ocenén jako stavebni
pozemek, tj. cenou 200 K¢/m?2 (namisto ¢astkou 10,20 K¢) dle ust. § 14 odst. 1 vyhlasky ¢.
182/1988 Sb. (viz § 28a zakona o pude), tedy castkou 331 000 Ké. Vyse naroka zalobeu by tak
pii spravném ocenéni nevydaného pozemku meéla ke dni podani zaloby c¢init 321 805,56 K¢,
pficemz zalobcum dosud nebylo z uvedeného naroku niceho plnéno a tento zustava neuspokojen
v plné vysi. Z rozhodnuti Statnitho pozemkového ufadu — Krajského pozemkového ufadu pro
Jihomoravsky kraj ze dne 20.5.2020, ¢.j. 3094/92/8-RNP, zbyva (po pfecenéni pozemku)
uspokojit nabyvatelce a/ narok ve vysi 110 333,33 K¢, nabyvatelce b/ narok ve vysi 110 333,33
K¢, nabyvatelce ¢/ narok ve vysi 36 777,78 K¢, nabyvateli d/ nirok ve vysi 9 192,44 K¢,
nabyvateli ¢/ narok ve vysi 9 192,44 K¢, nabyvatelce f/ narok ve vysi 36 777,78 K¢ a nabyvatelce
o/ narok ve vysi 9 192,44 K¢ Zalovany nevydany pozemek neocenil spravné ani po predloZeni
znaleckého posudku, coz zalobci povazuji za liknavy pfistup a svévoli, v této souvislosti pak
odkazuji na bohatou judikaturu Nejvysstho soudu CR i Ustavniho soudu. Zalobci se domahaji
nahrazeni projevu vile Zalovaného s uzavienim smlouvy o pfevodu pozemki ve vztahu k
pozemkim parc.c. 1589 a 1590, nachazejicich se v katastralnim tzemi Suchomasty, okres
Beroun, kraj Stredocesky, které jsou ve vlastnictvi Ceské republiky s piislusnosti hospodafit
s majetkem statu nalezejici Zalovanému. Cena ndhradnich pozemkt, uvedena samotnym
zalovanym v ramci vefejné nabidky vyhlasené dne 15.11.2021 pifi deklaraci zaméru pievést
pfedmétné pozemky na opravnéné osoby jako pozemky k pfevodu vhodné, je 79 942,20 K¢, tedy
nizsi, nez aktualni vyse doposud neuspokojenych naroku zalobcu (321 805,56 K¢).
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Zalovany k zalobé piednesl, e narok uplatnény zalobou neuznava, a to ani z ¢asti. V fizenf bude
dle zalovaného zapotfebi prokazat ve vztahu ke kazdému ze Zalobct liknavost a svévoli ze strany
zalovaného, jakoz 1 to, ze se zalobci jako opravnéné osoby pfes svij aktivni pfistup nemohou
dlouhodobé domoci svych prav. Zalovany uzaviel, e se vaci Zalobcim nedopustil liknavosti ani
svévole. Zalovany Zalobcim nikterak nebrani domoci se restituéniho naroku zikonem
predpokladanym zpisobem ve vefejnych nabidkach. Zalovany dile upozornil soud na postup
zalobcu v fizeni pfed Okresnim soudem v Rakovniku, kdy prvni zaloba byla podana k soudu
v pomérné kratké dobé po zaslani zadosti o pfecenéni restitucnich naroku s tim, ze nasledné
zalobci podali 3 dalsi zaloby k riznym soudum napftic Ceskou republikou, a to ,,v rychlém sledu®.
Podané zaloby povazuje Zzalovany za urcité formy natlaku na prednostni vyfizeni Zadosti zalobct
o pfecenéni jejich restitucnich narokd, coz je dle jeho nazoru proti smyslu jim citované judikatury
a zaloba by méla byt zamitnuta jiz v této pocatecni fazi. Nadto, v fizeni pfed Okresnim soudem
v Rakovniku Zalobci uvedli, ze se (nedspésné) ucastnili 2 vefejnych nabidek, z ¢ehoz zalovany
dovozuje, Zze tvrzeni zalobcd, ze zalovany neuznava jejich restituéni naroky ve spravné vysi a
odmita Zalobcim, aby svij narok uspokojili zakonem pfedvidanym zpusobem, je nesmysiné a
nepravdivé. Dle zalovaného neni nic v3dilenéisi pravdé. Soucasné, zalovany v zavére¢ném navrhu
argumentoval, Zze se zalobci vefejnych nabidek netcastnili, tudiz jim nemuze svédcit lepsi pravo.
Dile zalovany ve vyjadfeni pochybuje, zda pozemky parc.c. 1589 a 1590 nachazejicich se
v katastralnim tzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj Stfedocesky, jejichz pfevodu se Zalobci
domahaji, jsou vibec vhodné k vydani jako pozemky nahradni. K samotnému nespravnému
ocenéni pozemku se zalovany ve svém obsahlém vyjadfeni k zalobé nikterak nevyjadfil, az
k dotazu soudu u tstniho jednani dne 8.9.2022 doplnil, ze pfedmétny pozemek nepfecenil (ani po
pfedlozeni znaleckého posudku) z divodu, Ze mu pfedkladané vyvlastiovaci vyméry nestacili,
jelikoz z nich nelze zjistit, zda se jednalo o stavebni pozemek. Zalovany k dotazu soudu u tstniho
jednani dne 2.8.2022 vysvétlil, Zze zalobci sice pfedlozili listinu o tom, Ze jejich pozemky jsou
odebirany za ucelem vystavby sefad'ovaciho nadrazi, nicméné k vyzvé zalované jiz nepfedlozili
stavebn{ dokumentaci
k tomuto sefad’ovacimu nadrazi v Brné — Maloméficich. Dale zalovany namital, ze by mél soud
véc posoudit i z pohledu otazky lepsitho prava s tim, Ze pozemky, jejichz vydani se Zalobci
domahaji, vysoutézila Miluska Kalhousova. U ustniho jednani dne 2.8.2022 zalovany k dotazu
soudu dale doplnil, Ze pozemky dotc¢ené Zalobou do vefejnych nabidek zafazuje s tim, ze mu
v zafazovani takovych pozemkt do vefejnych nabidek nic nebrani (ledaze by byly dotceny
pfedbéznym opatfenim).

Okresni soud provedl dokazovani v nasledujicim rozsahu a z provedenych dukaza zjistil
nasledujici skutecnosti.

Mezi ucastniky bylo prakticky nesporné, ze Rozhodnutim Statnitho pozemkového ufadu —
Krajského pozemkového ufadu pro Jihomoravsky kraj ze dne 20.5.2020, ¢&.j. 3094/92/8-RNP,
byla zalobcim pfizniana nihrada za podily na pozemku dle PK patc. ¢islo 3500/1, role o vyméte
1655 m2 (dle KN parc.¢. 6520, 6523, 6525/1, 6525/2, 6525/3, 6525/5, 6525/7, 6519/1, 6526,
8390/13, viechny v katastralnim tzemi{ Zidenice a dile par.¢. KN 1519/1, a éasti parc.é. KN
1897/4, 1897/23 vse v katastralnim uzemi{ Maloméfice s tim, ze zalobci dle piislusného
rozhodnuti disponuji nasledujicimi niroky: zalob. a/ podilem o velikosti idealni 1/3, Zalob. b/
podilem o velikosti idedlni 1/3, Zalob. ¢/ podilem o velikost idealni 1/9, zalob. d/ podilem o
velikosti idealni 1/36, zalob. ¢/ podilem o velikosti idealni 1/36, zalob. f/ podilem o velikosti
idealni 1/9 a zalob. g/ podilem o velikosti idealni 1/36. Shora uvedeny pozemek pfesel postupné
na ¢sl. stat na zakladé tif vyvlastniovacich vyméra a jedné kupni smlouvy. Vyvlastfiovacimi vyméry
UNV v Brné ¢&j. XI/1B-198-30/7-1952-H ze dne 18.12.1952 a ¢&j. XI1/1B-198-14.4.1953-H ze
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dne 17.6.1953 byla vyvlastnéna pro ucely vystavby obytnych domu pfi ulici Svatoplukove v Brne-
Zidenicich ¢ast o viméfe 962 m2. Kupni smlouvou ze dne 18.5.1963 bylo vykoupena pro
vystavbu garazi zbyvajicich 420 m2 (viz rozhodnuti ¢.j. 3094/92/9-RN, SPU 154835/2020).
Odnaty pozemek nebylo mozné opravnénym osobam vydat, nebot’ tento byl po pfevodu na stat
zastaven a byla dana pfekazka jeho vydani ve smyslu ustanoveni § 11 odst. 1 pism. ¢) zakona o
padé. Rozhodnutim SPU, které nabylo pravni moci dne 1.6.2020, byla opravnénym osobam
pfiznana nahrada za nevydany pozemek ve smyslu ust. § 11a zakona o pud¢, pfipadné finanéni
nahrada dle ust. § 16 zikona o padé. Zalobcim byla piiznana nahrada na vydani nahradnich
pozemku ve vysi 16 408 K¢ (pozemek ocenén jako zemédélska puda ¢istkou 10,20 Ké/m?2).
Zalovany nevydany pozemek nepfecenil ani po vyzvé zalobei a piedlozeni znaleckého posudku.
Pozemky parc.c. 1589 a 1590 se nachazejici v katastralnim tzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj
Stiedocesky, a jsou ve vlastnictvi Ceské republiky s p¥islusnosti hospodafit s majetkem statu
nalezejici zalovanému (shora wvedend nespornd skutkovd tvrzeni prokazuje i Rozhodnuti Statniho
pozembkového ritadn Krajského pozemkové ritadu pro Jibomoravsky kraj ge dne 20. 5. 2020 ve spise na i.l. 18 a
ndsledujici, Vymeér ve véci Vyvlastnéni nemovitosti v k.di. Zidenice pro stavbu obytného domu ze dne 18. 12.
1952 ve spise na &l 21 a ndsledujic, Vymér ve véci Vyvlastnéni nemovitosti v k.di. Zidenice pri nlici
Svatoplukové ze dne 17. 6. 1953 ve spise na &1. 23 a ndsledujici, Protokol o vypoltu ceny nevyddavanych pozem#kii
v ki, Zidenice 313. 8. 2020 ve spise na &1 40, Vijpis 3 katastrn nemovitosti k 16. 2. 2022 pro k..
Suchomasty na (1. 41, Informace o pozembku pare. & 1590 a & 1589 k.ii. Suchomasty ve spise na &1 59 — 60).

7 kopie listiny: p¥ipis ve véci Vyvlastnéni nemovitosti v k.G. Zidenice pro vystavbu setadovaciho
nadrazi v Brné - Maloméficich (vyvlastiiovaci vymeér vystavby MéstNV ¢.j. Vyst-5415/1960-H ze
dne 27.4.1961) ve spise na ¢l 28 a nasledujici okresni soud zjistil, ze dne 27.4.1961 doslo
k vyvlastnéni ¢asti pozemku dle PK parc. ¢islo 3500/1 v Brné-Malomeéticich zaps. ve vl. ¢islo
5650 do spoluvlastnictvi Ferninada Volejénicka, Brno-Zidenice, Vini¢ni & 176 k 1/3 a Jaroslava
Volejni¢ka , Zidenice, Jamborova ¢ 51 k 1/3, o vyméie 693 m2, a to pro vystavbu sefad’ovaciho
nadrazi v Brné - Maloméficich.

Z kopie listiny: Pfehled narokt a plnéni naroka opravnéné osoby § 11 z 7. 1. 2021 na ¢.l. 30 a
nasledujici okresni soud zjistil, ze zalobcim dosud nebylo z naroku na nahradu na vydani
nahradnich pozemkt niceho plnéno a tento zustava neuspokojen v plné vysi. Ve spojeni se
znaleckym posudkem ¢. 6 051-12-2021 ze dne 26. 7. 2021 okresni soud z této listiny dale zjistil,
ze aktudlni vySe neuspokojeného restitu¢niho naroku cini v pfipadé Zalobkyné a) castku
110 333,33 K¢, zalobkyné b) ¢astku ve vysi 110 333,33 K¢, zalobkyneé c) ¢astku ve vysi 36 777,78
K¢, zalobce d) ¢astku ve vysi 9 192,44 K¢, zalobce e) castku ve vysi 9 192,44 K¢, zalobkyné f)
castku ve vysi 36 777,78 K¢ a zalobkyné g) ¢astku ve vysi 9 192,44 K¢.

Z kopie listiny: Znalecky posudek ¢. 6 051-12-2021 ze dne 26. 7. 2021 ve spise na ¢.l. 36 (ve
spise vytistény pouze uvodni strany, cely znalecky spis vlozen v systému ISAS) a nasledujici
okresn{ soud zjistil, Ze cena pozemku parc.¢. 3500/1 pfi ocenéni jako stavebni pozemek, tj. cenou
200 K¢/m2 (namisto ¢astkou 10,20 K¢) dle ust. § 14 odst. 1 vyhlasky ¢. 182/1988 Sb. (viz § 28a
zakona o pude), ¢inf 331 000 K¢.

7. kopie listiny: piipis ve véci Precenéni pozemku PK 3500/1 v k.t. Zidenice ze dne 8. 12. 2021
ve spise na ¢.l. 37 okresni soud zjistil, Ze dne 8. 12. 2021 zalovany zalobcum sd¢luje, ze preceni
¢ast pozemku PK 3500/1 v k.d. Zidenice o vyméfe 962 m2 jako stavebni plochu, a to na zakladé
vyvlastiiovactho vyméru UNV Brno ¢&j. XI/1B-198-30/7-1952-H ze dne 18.12.1952 (505 m2 +
44 m2) a &j. XI/1B-198-14.4.1953-H ze dne 17.6.1953 (358 m2 + 55 m2). Zalovany zalobctim
dale sdéluje, ze pro precenéni éasti pozemku PK 3500/1 v k.. Zidenice o viméfe dalsich 693 m2
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jako stavebni plochu nebylo ze strany zalobct nic dolozeno (kromé dokladu o pfechodu
pozemku na stat ze dne 27.4.1961) a tuto cast tedy nelze ocenit jinak nez v druhu orna puada.

Z kopie listiny: pfipis ve véci Pfecenéni pozemku - reakce na dopis ze dne 8. 12. 2021 ze dne 28.
1. 2022 ve spise na ¢.1. 38 a nasledujici okresni soud zjistil, ze dne 28. 1. 2022 zalobci zalované
sdeluji, ze vyvlastniovaci vymér, z n¢hoz je patrno, ze byl pfedmétny pozemek urcen v dobé jeho
odnéti k zastavéni a byl také pro tento ucel opravnéné osobé odniman, je relevantnim podkladem
pro posouzeni takového pozemku jako pozemku, ktery mél charakter stavebni v dobé jeho
odnét statem. Zalovani dale odkazali na vyvlastiovaci vymér Odboru vystavby MéstNV &,
vyst-5415/1960-H ze dne 27.4.1961, ve kterém je vyslovné uvedeno, ze piislusny pozemek byl
vyvlastnén za ucelem vybudovani sefad'ovaciho nadrazi v Brné-Maloméficich s tim, Ze tento
vyvlastiiovaci vymér zalobci ziskali z piislusného spravniho spisu vedeného v jejich véci
zalovanym (zalovany jej tedy zjevné ma k dispozici). Typové se jedna o stejny podklad
(vyvlastniovaci vymeér, kde je vyslovné uveden ucel vyvlastnéni), na jehoz zaklad¢ Zalovany jiz
zbyvajici ¢ast pozemku PK 3500/1 v k.. Zidenice o vyméfe 962 m2 jako stavebni piecenil.

Z kopie listiny: Nabidky k 15. 11. 2021 ve spise na ¢.1. 43 a nasledujici okresni soud zjistil, Ze ke
dni 15. 11. 2021 zalovany pozemky parc.c. 1589 a 1590 nachazejici se v katastralnim dzemi
Suchomasty, okres Beroun, kraj Stfedocesky, zafadil do vefejné nabidky podle zakona ¢.
229/1991 Sb. s tim, ze u pozemku parc.¢. 1589 stanovil cenu 38 483,40 K¢ a u pozemku parc.C.
1590 stanovil cenu 41 440,80 K¢.

Z kopie listiny: Protokol z vyhodnoceni vyzvy z 22. 2. 2022 ve spise na ¢.l. 153 okresni soud
zjistil, ze dne 22. 2. 2022 se konalo vyhodnoceni Zadosti opravnénych osob o pfevod pozemku
podanych v obdobi od 15.11.2021 do 15.12.2021 stim, ze dle vySe nabidek uvedenych
v protokolu z vyhodnoceni vyzvy zalovany eviduje jako vitézného ucastnika Milusku
Kalhousovou, dile potom Josepha Matthew Blechu a Danu Jelinkovou, Dagmar Jufickovou,
Zdenka Nerudu, Helenu Nerudovou a Janu Nerudovou jako spoluzadatele.

Z kopie listiny: Smlouva o pfevodu pozemku ve spise na ¢.I. 154 a nasledujici okresni soud zjistil,
ze dne 24.2.2022 podepsala Miluska Kalhousova Smlouva o pfevodu pozemku parc.c. 1589
nachazejici se v katastralnim tuzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj Stfedocesky s tim, ze
zalovany pfedmétnou smlouvu nepodepsal.

Z kopie listiny: Protokol z vyhodnoceni vyzvy z 22. 2. 2022 ve spise na ¢.l. 156 okresni soud
zjistil, ze dne 22. 2. 2022 se konalo vyhodnoceni Zzadosti opravnénych osob o pfevod pozemku
podanych v obdobi od 15.11.2021 do 15.12.2021 stim, ze dle vySe nabidek uvedenych
v protokolu z vyhodnoceni vyzvy zalovany eviduje jako vitézného ucastnika Danu Jelinkovou,
Dagmar Jufickovou, Zdenka Nerudu, Helenu Nerudovou a Janu Nerudovou jako spoluzadatele.

Z kopie listin: Zadost opravnéné osoby o pievod zemédélského pozemku ze dne 20. 6. 2021
ve spise na ¢.l. 175 a nasledujici, Protokol z vyhodnoceni vyzvy ze dne 31. 8. 2021 ve spise na ¢.l.
178, Zadost opravnéné osoby z 4. 10. 2021 ve spise na ¢.I. 179 — 181, Sdéleni k zadosti opravnéné
osoby ze dne 19. 11. 2021 na &1, 182, Zadost opravnéné osoby o pfevod zemédélského pozemku
z 10. 12. 2021, ve spise na ¢.l. 183 a nasledujici, Protokol z vyhodnoceni vyzvy z 11. 1. 2022 ve
spise na ¢l 186, tabulka nazvana Veiejnd nabidka z27. 5. 2022 ve spise na ¢l 187, Zadost
opravnéné osoby o pfevod zemédélského pozemku z 2. 4. 2020, Protokol z vyhodnoceni vyzvy
2 20. 5. 2020, Zadost opravnéné osoby o prevod zemédélského pozemku z 6. 10. 2020, Protokol
z vyhodnoceni vyzvy z 3. 11. 2020, Zadost opravnéné osoby o prevod zemédélského pozemku
z 6. 10. 2020, Protokol z vyhodnoceni vyzvy z 3. 11. 2020, Zadost opravnéné osoby o pfevod
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zemédélského pozemku z 6. 10. 2020, Protokol z vyhodnoceni vyzvy z 19. 11. 2020, Protokol
z vyhodnoceni vyzvy z19. 11. 2020, Protokol zvyhodnoceni vyzvy z19. 11. 2020, Zadost
opravnéné osoby o pfevod zemédélského pozemku z 6. 10. 2020, Protokol z vyhodnocen{ vyzvy
pro pozemek ¢& 73/1 z 15. 12. 2020, Zadost opravnéné osoby o pievod pozemku & 119/4 7 6.
10. 2020, Protokol z vyhodnoceni vyzvy k pozemku ¢ 119/4 z 9. 12. 2020, Zadost opriavnéné
osoby o prevod zemédélského pozemku ¢& 2048, & 2093 a & 2161 z6. 10. 2020, Zadost
opravnéné osoby o pfevod zemédélského pozemku ¢. 2048, ¢. 2093 a ¢. 2161 z 6. 10. 2020,
Protokol z vyhodnoceni vyzvy k pozemku v k.. Mlynicky Dvar 2z 1. 12. 2020, Protokol
z vyhodnoceni vyzvy k pozemku v k.. Mlynicky Dvar ¢. 2093 z1. 12. 2020, Protokol
z vyhodnoceni vyzvy k pozemku vk Mlynicky Dvar ¢ 2048 z1. 12. 2020, Protokol
z vyhodnoceni vyzvy k pozemku v k.. Mlynicky Dvar ¢. 2093 z1. 12. 2020, Protokol
z vyhodnoceni vjzvy k pozemku v k.4. Mlynicky Dvar ¢ 2161 z 1. 12. 2020, Zadost opravnéné
osoby o pfevod zemédélského pozemku ¢ 1691/136 ze dne 10. 4. 2021 a Protokol
z vyhodnoceni vyzvy k pozemku ¢. 1691/136 z 4. 5. 2021 neucinil soud Zzadna nova skutkova

zjisténi vyznamna pro posuzovanou véc.

Rovnéz z kopie listin zalozenych stranou zalovanou s podanim ze dne 1.9.2022: Rozhodnuti
Katastralntho ufadu pro Stfedocesky kraj ze dne 10. 5. 2022, ve spise na ¢. 1. 259, zadost o
pfecenéni nevydanych pozemku a zaevidovani spravné vyse narokt opravnénych osob ze dne 30.
4. 2021 na ¢. L. 260 a nasl, plné moci pro Evu Zbofilovou, Ing. Evu Volejnickovou, Jittho
Krejc¢iho, Josefa Krej¢tho, Mgr. Pavlu Volejnickovou, MUDr. Helenu Volejnickovou, Tomase
Volejnicka, ve spise na ¢. 1. 262 az 265, zadost o pfecenéni nevydanych pozemkut ze dne 30. 4.
2021, ve spise na ¢. 1. 266 a nasl., plné moci, ve spise na ¢. 1. 268 az 270, zadost o pfecenéni
nevydanych pozemku ze dne 30. 4. 2021, ve spise na ¢. 1. 271 a nasl., plné moci, ve spise na ¢. 1.
275 az 278, Vyrozuméni o navrhu na ocenéni naroku ze dne 2. 9. 2021, ve spise na ¢. 1. 279 a
nasl., Sdéleni k zadosti o pfecenéni ze dne 11. 10. 2021 na ¢. 1. 281, Vyrozuméni o navrhu na
ocenéni narokt ze dne 22. 9. 2021 na ¢. . 282, Sdélen{ k Zadosti o pfecenéni pozemku PK
871/21 v k. 4. Zidenice ze dne 9. 11. 2021 na & 1. 283, vyzva k doplnéni podkladd pro preceni
pozemku PK 3500/1 v k. . Zidenice ze dne 25. 10. 2021 na ¢&. 1. 284, reakce na vyzvu k doplnéni
podklada ze dne 12. 11. 2021 na ¢. 1. 285, pfipis ve véci piecenéni pozemku PK 3500/1 v k. 4.
Zidenice ze dne 8. 12. 2021 na ¢& 1. 286 a z listiny nazvané Néroky vybranjch opravnénych osob,
ve spise na ¢ 1. 288 az 294, neucinil soud Zadna nova skutkova zjisténi vyznamna pro
posuzovanou veéc.

Navrh na doplnéni dokazovani vyslechem svédka Milusky Kalhousové, Lubose Kalhouse, Dany
Jelinkové, Dagmar Jufickové, Zdenka Nerudy, Heleny Nerudové, Jany Nerudové a Ing. Zdenka
Svobody soud zamitl, jestlize dukazy nebyly navrzeny k zadnym skutkovym tvrzenim, ktera jsou
sporna mezi ucastniky a soucasné vyznamna pro posuzovanou véc s tim, ze zalovany do zakonné
koncentrace fizeni neuvedl Zadna konkrétni skutkova tvrzeni, pro¢ by lepsi pravo svédcilo
nékomu jinému nez zalobcum a pfislusna skutkova tvrzeni méla byt zjist'ovana az vyslechem
svedku. Takovy postup je nepfipustny.

Navrh na doplnéni dokazovani dopisem pravnfho zastupce zalobct ze dne 28. 1. 2022 jako
reakce na dopis zalované ze dne 8. 12. 2021 soud zamitl, kdyz tento navrh byl uc¢inén po zakonné
koncentraci fizeni.

Nasledné ani jedna z procesnich stran jiz zadné dal$i dukazni navrhy neméla. Soud hodnotil

vsechny provedené dukazy v souladu s ust. § 132 o.s.f., a to kazdy dakaz jednotlivé a potom
vsechny dukazy v jejich vzajemné souvislosti.
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19. Z provedeného dokazovani tedy okresni soud zjistil, Ze Rozhodnutim Statniho pozemkového
uradu —Krajského pozemkového ufadu pro Jihomoravsky kraj ze dne 20.5.2020, ¢.j. 3094/92/8-
RNP, byla zalobctim pfiznana nihrada za podily na pozemku dle PK parc. ¢éislo 3500/1, role o
vyméte 1655 m2 (dle KN parc.¢. 6520, 6523, 6525/1, 6525/2, 6525/3, 6525/5, 6525/7, 6519/1,
6526, 8390/13, viechny v katastralnim tGzemi Zidenice a dale par.¢. KN 1519/1, a ¢asti parc.é.
KN 1897/4, 1897/23 vse v katastralnim tzemi Maloméfice s tim, ze zalobci dle piislusného
rozhodnuti disponuji nasledujicimi naroky: zalob. a/ podilem o velikosti idealni 1/3, Zalob. b/
podilem o velikosti idedlni 1/3, Zalob. ¢/ podilem o velikost idealni 1/9, zalob. d/ podilem o
velikosti idealni 1/36, zalob. e/ podilem o velikosti idealni 1/36, zalob. f/ podilem o velikosti
idealni 1/9 a zalob. g/ podilem o velikosti idealni 1/36. Shora uvedeny pozemek piesel postupné
na ¢sl. stat na zakladé tif vyvlastiiovacich vyméra a jedné kupni smlouvy. Vyvlastfiovacimi vyméry
UNV v Brné ¢&j. XI/1B-198-30/7-1952-H ze dne 18.12.1952 a ¢&j. X1/1B-198-14.4.1953-H ze
dne 17.6.1953 byla vyvlastnéna pro ucely vystavby obytnych domu pfi ulici Svatoplukove v Brne-
Zidenicich &ast o viméfe 962 m2. Kupni smlouvou ze dne 18.5.1963 bylo vykoupena pro
vystavbu garazi zbyvajicich 420 m2 (viz rozhodnuti ¢.j. 3094/92/9-RN, SPU 154835/2020). dne
27.4.1961 doslo k vyvlastnéni ¢asti pozemku dle PK parc. ¢islo 3500/1 v Brné-Malomeéficich
zaps. ve vl. ¢islo 5650 do spoluvlastnictvi Ferninada Volej¢nicka, Brno-Zidenice, Vini¢ni ¢ 176
k 1/3 a Jaroslava Volejnicka , Zidenice, Jamborova ¢ 51 k 1/3, o vyméfe 693 m2, a to pro
vystavbu sefadovactho nadrazi v Brné — Maloméficich. Odnaty pozemek nebylo mozné
opravnénym osobam vydat, nebot’ tento byl po pfevodu na stat zastavén a byla dana prekazka
iecho vydani ve smyslu ustanoveni § 11 odst. 1 pism. c) zikona o pidé. Rozhodnutim SPU, které
nabylo pravni moci dne 1.6.2020, byla opravnénym osobam pfiznana nihrada za nevydany
pozemek ve smyslu ust. § 11a zakona o pudé, piipadné financni nahrada dle ust. § 16 zakona o
padé.  Zalobcim byla pfizniana nahrada na vydani nihradnich pozemka ve vysi 16 408 K¢
(pozemek ocenén jako zemédélskd puda castkou 10,20 Ké/m?2). Cena pozemku patc.¢. 3500/1
pti ocenéni jako stavebni pozemek, tj. cenou 200 K¢/m?2 (namisto ¢astkou 10,20 K¢) dle ust. § 14
odst. 1 vyhlasky ¢. 182/1988 Sb. (viz § 28a zikona o pude), ¢ini 331 000 K¢, Aktualni vyse
neuspokojeného restitu¢niho naroku pfitom cinf v pfipadé zalobkyné a) ¢astku 110 333,33 K¢,
zalobkyné b) castku ve vysi 110 333,33 K¢, zalobkyné c) ¢astku ve vysi 36 777,78 K¢, zalobce d)
castku ve vysi 9 192,44 K¢, zalobce e) castku ve vysi 9 192,44 K¢, zalobkyne f) ¢astku ve vysi
36 777,78 K¢ a zalobkyné g) c¢astku ve vysi 9 192,44 K¢. Dne 8. 12. 2021 Zalovany zalobcim
sdéluje, ze preceni ¢ast pozemku PK 3500/1 v k.4, Zidenice o vymeéfe 962 m2 jako stavebni
plochu, a to na ziklad¢ vyvlastiiovaciho vyméru UNV Brno ¢j. XI/1B-198-30/7-1952-H ze dne
18.12.1952 (505 m2 + 44 m2) a ¢.j. XI/1B-198-14.4.1953-H ze dne 17.6.1953 (358 m2 + 55 m2).
Zalovany Zalobcim dale sdéluje, Ze pro piecenéni ¢asti pozemku PK 3500/1 v k.. Zidenice o
vymeéte dalsich 693 m2 jako stavebni plochu nebylo ze strany Zzalobct nic dolozeno (kromé
dokladu o pfechodu pozemku na stat ze dne 27.4.1961) a tuto cast tedy nelze ocenit jinak nez
v druhu orna pada. Dne 28. 1. 2022 Zalobci Zalované sdéluji, Zze vyvlastiovaci vymér, z né¢hoz je
patrno, ze byl pfedmétny pozemek urcen v dobé jeho odnéti k zastavéni a byl také pro tento ucel
opravnéné osob¢ odniman, je relevantnim podkladem pro posouzeni takového pozemku jako
pozemku, ktery m¢l charakter stavebni v dobé¢ jeho odnét{ statem. Zalovani dale odkizali na
vyvlastniovaci vymér Odboru vystavby MeéstNV ¢.j. vyst-5415/1960-H ze dne 27.4.1961, ve
kterém je vyslovné uvedeno, ze pfislusny pozemek byl vyvlastnén za ucelem vybudovani
sefadovactho nadrazi v Brné¢-Maloméficich s tim, Ze tento vyvlastnovac{ vymér zalobci ziskali z
piislusného spravniho spisu vedené¢ho v jejich véci zalovanym (zalovany jej tedy zjevné ma
k dispozici). Typove se jedna o stejny podklad (vyvlastniovaci vymeér, kde je vyslovné uveden ucel
vyvlastnéni), na jeho# zakladé Zalovany jiz zbyvajici ¢ast pozemku PK 3500/1 v k.d. Zidenice o
vyméfe 962 m2 jako stavebni precenil. Zalovany (do dneintho dne) nevydany pozemek
neprecenil, a to ani po vjzvé Zalobct a piedlozeni znaleckého posudku. Zalobcim dosud nebylo
z naroku na nahradu na vydani nahradnich pozemku ni¢eho plnéno a tento ztstava neuspokojen
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v plné vysi. Pozemky parc.c. 1589 a 1590 se nachazejici v katastralnim tzemi{ Suchomasty, okres
Beroun, kraj Stredocesky, a jsou ve vlastnictvi Ceské republiky s pfislusnosti hospodafit
s majetkem statu nalezejic{ zalovanému. Ke dni 15. 11. 2021 zalovany pozemky parc.c. 1589 a
1590 nachazejici se v katastralnim uzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj Stfedocesky, zafadil do
vefejné nabidky podle zakona ¢. 229/1991 Sb. s tim, ze u pozemku parc.¢. 1589 stanovil cenu
38 483,40 K¢ a u pozemku parc.¢. 1590 stanovil cenu 41 440,80 K¢. Z ufedni cinnosti je soudu
znamo, ze dne 21.2.2022 bylo zdej$im soudem nafizeno predbézné opatteni ¢.j. 12 C 77/2022-61,
kterym byl Zalovanému zakazan prodej, zatizen{ pravem tfeti osoby, bezuplatny pfevod, darovani,
sména, zafazeni do vefejné nabidky podle zakona ¢. 229/1991 Sb. nebo podle zikona ¢.
503/2012 Sb. a pfevod prava s pozemky hospodafit ¢i prevadét spravu pozemku na jiné
organizacni slozky statu, a to u pozemku parc. ¢. 1589 a parc. ¢. 1590 nachazejici se v katastralnim
uzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj Stfedocesky. Predmétné piedbézné opatfeni bylo
zalovanému doruceno rovnéz dne 21.2.2022 a nasledné bylo potvrzeno usnesenim Krajského
soudu v Praze ze dne 14.4.2022, ¢j. 22 Co 75/2022-128, zalovanému doruceno dne 26.4.2022.
Dne 22. 2. 2022 se konalo vyhodnoceni zadost{ opravnénych osob o pfevod pozemku podanych
v obdobi od 15.11.2021 do 15.12.2021 stim, ze dle vyse nabidek uvedenych v protokolu
z vyhodnoceni vyzvy zalovany eviduje jako vitézného ucastnika Milusku Kalhousovou, dale
potom Josepha Matthew Blechu a Danu Jelinkovou, Dagmar Jufickovou, Zdertka Nerudu,
Helenu Nerudovou a Janu Nerudovou jako spoluzadatele. Dale se dne 22. 2. 2022 se konalo
vyhodnoceni zadosti opravnénych osob o pfevod pozemku podanych v obdobi od 15.11.2021 do
15.12.2021 s tim, ze dle vyse nabidek uvedenych v protokolu z vyhodnoceni vyzvy zalovany
eviduje jako vitézného ucastnika Danu Jelinkovou, Dagmar Jufickovou, Zdenka Nerudu, Helenu
Nerudovou a Janu Nerudovou jako spoluzadatele. Dne 24.2.2022 podepsala Miluska Kalhousova
Smlouva o pfevodu pozemku parc.¢. 1589 nachazejici se v katastralnim tzem{ Suchomasty, okres
Beroun, kraj Stfedocesky s tim, Ze zalovany pfedmétnou smlouvu nepodepsal.

Podle ust. § 4 odst. 1 zak. ¢. 229/1991 Sb, o upravé vlastnickych vztaha k padé a jinému
zemédélskému majetku (zdkon o padé), je opriavnénou osobou statni obéan Ceské a Slovenské
Federativni Republiky, jehoz puda, budovy a stavby, patiici k puvodni zemédélské usedlosti,
presly na stat nebo na jiné pravnické osoby v dob¢ od 25. tnora 1948 do 1. ledna 1990 zpisobem
uvedenym v § 6 odst. 1. Zemfela-li osoba, jejiz nemovitost pfesla v dobé od 25. tnora 1948 do 1.
ledna 1990 do vlastnictvi statu nebo jiné pravnické osoby v pfipadech uvedenych v § 6, pfed
uplynutim lhiaty uvedené v § 13, nebo byla-li pfed uplynutim této lhuty prohlasena za mrtvou,
jsou opravnénymi osobami, pokud jsou stitnimi obcany Ceské a Slovenské Federativni
Republiky, fyzické osoby v tomto pofadi: a) dédic ze zavéti, jez byla pfedlozena pfi dédickém
fizeni, ktery nabyl celé dédictvi, b) dédic ze zavéti, ktery nabyl vlastnictvi, avsak pouze v mife
odpovidajici jeho dédickému podilu; to neplati, jestlize dédici podle zavéti pripadly jen jednotlivé
véci nebo prava; byl-li dédic zavéti ustanoven jen k urcité ¢asti nemovitosti, na kterou se vztahuje
povinnost vydani, je opravnén pouze k této ¢asti nemovitosti, ¢) déti a manzel osoby uvedené v
odstavci 1, vsichni rovnym dilem; zemfelo-li dité pfed uplynutim lhity uvedené v § 13, jsou na
jeho mist¢ opravnénymi jeho déti, a zemfelo-li neékteré z nich, jeho déti, d) rodice osoby uvedené
v odstavci 1, €) sourozenci osoby uvedené v odstavci 1, a zemfel-li néktery z nich, jsou na jeho
misté opravnénymi jeho déti a jeho manzel (§ 4 odst. 2 zakona o pude¢).

Opravnénym osobam uvedenym v § 4, kterym podle tohoto zakona nelze vydat pozemek odnaty
zpusobem uvedenym v § 6 odst. 1 a 2, pfevadi pozemkovy ufad jiné pozemky na zakladé
vefejnych nabidek, neni-li dile stanoveno jinak. Osoby, na které pravo opravnéné osoby na
bezuplatny pfevod jiného pozemku pfeslo dédénim, se pro ucely tohoto zakona povazuji za
opravnéné osoby (§ 11 odst. 1 zakona o pude).

Shodu s prvopisem potvrzuje Tomas Herout.
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Vefejné nabidky sestavuje pozemkovy ufad jak z pozemku, které se nachazeji v zastavéném
uzemi obce nebo zastavitelné plose takto vymezenymi zavaznou casti schvalené utzemné
planovaci dokumentace, pokud jejich prevodu nebrani zakonna prekazka, tak z pozemkd, které se
nachazeji mimo zastavéné tzemi obce nebo zastavitelné plose takto vymezenymi zavaznou ¢asti
uzemné planovaci dokumentace. Pozemky nepfevedené na zakladé této nabidky budou
pfedmétem pfevodu podle zakona ¢. 503/2012 Sb., o Stitnim pozemkovém ufadu a o zméné
né¢kterych souvisejicich zakonua (§ 11 odst. 2 zakona o pud¢).

Podle ust. § 2 odst. 5 zék. & 569/1991 Sb, o Pozemkovém fondu Ceské republiky, Pozemkovy
fond muaze nemovitosti, které ma ve spravé podle zvlastnitho predpisu,1) bezuplatné prevést na
statni organ nebo na statni organizaci; dnem pfevodu vznikne nabyvateli k nemovitosti pravo
hospodafeni podle zvlastniho predpisu.2b) Pozemkovy fond pfevede nemovitosti na uvedené
osoby, jestlize jsou potfebné k plnéni jejich dkola.

Duvodnost Zaloby na uloZeni povinnosti Pozemkovému fondu Ceské republiky uzaviit smlouvu
o beztplatném prevodu konkrétnich nahradnich pozemku podle zakona o pudé nenf tieba - pifi
liknavém postupu fondu - vazat na podminku pfedchoziho zahrnuti téchto pozemku do vefejné
nabidky (stov. usneseni Nejvysitho soudu CR spis. zn. 31 Cdo 3767/2009 ze dne 9.12.2009,
zdroj www.beck-online.cz).

Podle ust. § 1 odst. 1 zak. ¢. 503/2012 Sb. se zfizuje Statni pozemkovy ufad jako spravni ufad s
celostatn{ ptisobnosti.

Dnem nabyti G¢innosti tohoto zdkona vstupuje Ceska republika do vSech prav a povinnosti
Pozemkového fondu Ceské republiky, véetné prav a povinnosti z pracovnépravnich vztaht a ze
spravnich nebo soudnich #izeni, jejichz tcastnikem byl Pozemkovy fond Ceské republiky, a
véetné postaveni Pozemkového fondu Ceské republiky jako povinné osoby podle zikona o
majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spolecnostmi a o zméné nékterych zakonu
(zakon o majetkovém vyrovnani s cirtkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi) (dale jen ,,zakon o
majetkovém vyrovnani s cirkvemi®). K vykonu téchto prav a povinnosti je pfislusny Statni
pozemkovy ufad (§ 22 odst. 1 zak. ¢. 503/2012 Sb.).

Podle ust. § 6 odst. 1 zak. ¢. 503/2012 Sb. nelze podle tohoto zakona nebo zakona ¢. 229/1991
Sb., ve znéni pozd¢jsich pfedpisd, anebo zikona ¢. 44/1988 Sb., o ochrané a vyuziti nerostného
bohatstvi (horni zakon), ve znéni pozdéjsich predpisa, pfevadét a) zemédélské pozemky0), na
jejichz vydani bylo uplatnéno pravo podle jiného pravniho pfedpisu7) a o jejichz vydani nebylo
dosud rozhodnuto, b) zemédélské pozemky nebo jejich casti uréené uzemnim planem nebo
regulacnim planem anebo rozhodnutim o umisténi stavby k zastavéni vefejné prospésnymi
stavbami nebo stavbami dopravni infastruktury 8) nebo témito stavbami jiz zastavéné, s vyjimkou
zemédélskych pozemku, 1. pfevadénych podle § 3 odst. 4, § 7 nebo § 10 odst. 1 nebo 2, 2.
pfevadénych se souhlasem obce nebo kraje na osoby, které maji podle schvalené stavebni
dokumentace uskutecnit vystavbu podle § 17 odst. 3 zdkona ¢. 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich
pfedpist, 3. pfevadénych se souhlasem obce nebo kraje sménou za jiné nemovitosti podle § 17
odst. 3 zikona ¢. 229/1991 Sb., ve znéni pozdéjsich pfedpisa, nebo 4. jiz vyuzitych ke zfizeni
technické infrastruktury 8); v piipadé pochybnosti vydd na zaklad¢ zadosti Statniho
pozemkového ufadu vyjadfeni pfislusny ufad dzemniho planovani, c¢) zemédélské pozemky
urcené podle schvaleného navrhu pozemkové upravy pro vystavbu polnich cest a na provedeni
technickych, vodohospodatskych a ekologickych opatfeni9), d) majetek, o jehoz pfevodu na jiné
osoby bylo rozhodnuto podle jiného pravniho pfedpisul(), e) zemédélské pozemky ve

Shodu s prvopisem potvrzuje Tomas Herout.
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vojenskych djezdechll), f) zemédélské pozemky v narodnich pfirodnich pamatkach, narodnich
pfirodnich rezervacich a v prvnich a druhych zoénach narodnich parkil2), ¢) pozemky tvofici
rezervu statnich pozemku podle § 3 odst. 1 pism. b) s v§jimkou nakladani podle § 3 odst. 4.

Podle ust. § 14 odst. 1 vyhlasky ¢. 182/1988 Sb. (viz § 28a zikona o pud¢), ucinného do
31.10.1991, cena za 1 m2 nebo jeho ¢asti uréeného pro stavbu 15) nebo ke zfizeni zahrady a nebo
pozemku vedeného v evidenci nemovitosti jako zastavéna plocha a nadvofi 106), zahrada 17),
nejde-li o pozemek oceniovany podle odstavce 2, ¢ini: 200,- K¢s v Brné.

Po pravn{ strance soud véc posoudil tak, Ze Zzalobci maji nevypofadany restitucni narok ve smyslu
zak. ¢. 229/1991 Sb, o dprave vlastnickych vztaht k padé a jinému zemeédélskému majetku
(zakon o pudé) stim, ze aktudlni vySe neuspokojeného restitucniho naroku cini v pifipadé
zalobkyné a) ¢astku 110 333,33 K¢, zalobkyné b) castku ve vysi 110 333,33 K¢, zalobkyné c)
castku ve vysi 36 777,78 K¢, zalobce d) castku ve vysi 9 192,44 K¢, Zalobce ¢) ¢astku ve vysi
9 192,44 K¢, zalobkyne f) ¢astku ve vysi 36 777,78 K¢ a zalobkyneé g) ¢astku ve vysi 9 192,44 Ke.
Pii liknavém postupu Pozemkového fondu Ceské republiky (resp. nyni Statniho pozemkového
ufadu) je mozné uplatnit narok u soudu prostfednictvim zaloby na nahrazeni projeva vule, coz
zalobci ucinili.

V projednavané véci se soud nejprve zabyval otazkou tvrzeného liknavého pfistupu zalované
s vydavanim nahradnich pozemku.

Predné je tfeba uvést, ze pfedmétem sporu neni posuzovani, z jakého divodu bylo ve spravnim
fizeni vydano rozhodnuti o restituénim naroku zalobcu (resp. jejich pravnich pfedchudcu) az
v roce 2020 (dle tvrzen{ zalobcu takika po 28 letech od podani zadosti). Pokud restitu¢ni narok
zalobct vznikl az v roce 2020, nelze automaticky dovozovat pfed timto datem liknavost Statniho
pozemkového tfadu (dfive Pozemkovy fond Ceské republiky) s vydanim nihradnich pozemkii.
Je v podstaté¢ logické, ze Statni pozemkovy ufad nemohl uspokojit restituc¢ni narok zalobcu dfive,
nez tento narok vznikl.

Na druhou stranu, soud se plné ztotoznil s nazorem Zzalobct, ze za liknavost zalované lze
povazovat i nespravné ohodnoceni naroku opravnéné osoby, zejména pokud rozdil v ocenéni
naroku je takto vyznamny (ocenéno castkou 16 408 K¢, oproti spravnému ocenéni ¢astkou
321 805,56 K¢) a restituentim tim de facto znemoznuje ucast ve vefejnych nabidkach (museli by
se smifit s nespravnym ocenénim, coz by pro né bylo velmi nevyhodné). V této souvislosti lze
odkazat na zalobci uvadéné usneseni Nejvysstho soudu ze dne 13.1.2021, sp. zn. 28 Cdo
3808/2020, dle ktetého soudni praxe je ustilena i v tom, Se jako pringmensim liknavy, ba as svévolny Ilze
kvalifikovat i takovy postup Zalované (jejiho pravnibo predehiidce), jims beg ospravedinitelnébo diivodn téZovala
uspokojeni naroku opravnéné osoby zdsadné predpoklidanym postupem (4. prostiednictvim vereiné nabidky
pozemkii) nespravnym ohodnocenim naroku, 17. nespravnym uréenim ceny opravnéné osobé odiatych a nevydanych
pozemkii (srovnef napr. usneseni Nejpyssiho soudn ze dne 21. 6. 2016, sp. zn. 28 Cdo 155/2016) a kdy proto
nebylo mozno na opravnéné osobé spravedlivé pogadovat dalsi sicast ve verejnych nabidkdch (srovnef napr. usneseni
Nepvyssiho soudn ze dne 10. 5. 2017, sp. zn. 28 Cdo 837/2017, nebo usneseni Nejvys$iho soudu ze dne
3.8.2015, sp. zn. 28 Cdo 1117/2015).

Mimoto, soud se dale zabyval otazkou pfevoditelnosti pozemkt v souladu se shora citovanym
zakonnym ust. § 6 odst. 1 zak. ¢. 503/2012 Sb. Jak uvedeno shora, ke dni 15. 11. 2021 zalovany
pozemky parc.¢. 1589 a 1590 nachazejici se v katastralnim uzemi Suchomasty, okres Beroun, kraj
Stfedocesky, zafadil do vefejné nabidky podle zikona ¢. 229/1991 Sb., i zalovany tedy pozemky
povazuje za pievoditelné a vhodné pro pfevod opravnénym osobam.

Shodu s prvopisem potvrzuje Tomas Herout.
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Namitky Zalovaného ohledné existence osob, kterym k uspokojeni jejich restitucnitho naroku
vydanim pozadovaného nahradnitho pozemku svédci ,lepsi pravo, povazoval soud za zcela
ucelové. Pokud zalovany dne 22. 2. 2022 vyhodnocoval zadosti opravnénych osob o pfevod
pozemku parc. ¢. 1589 a 1590, védomé tim porusoval nafizené piedbézné opatfeni ze dne
21.2.2022, ¢.j. 12 C 77/2022-61, kterym byl zalovanému zakazan prodej, zatizeni pravem tfeti
osoby, bezuplatny pfevod, darovani, sména, zafazeni do vefejné nabidky podle zikona ¢.
229/1991 Sb. nebo podle zikona ¢. 503/2012 Sb. a pfevod prava s pozemky hospodafit ¢i
pfevadét spravu pozemku na jiné organizacni slozky statu s tim, ze toto pfedbézné opatfeni bylo
zalovanému doruceno jiz dne 21.2.2022. Neni ani pravdou, ze Miluska Kalhousova ,,dokonce jiz
s zalovanym uzaviela smlouvu o pfevodu pozemku®, jak zalovany uvedl ve svém podani ze dne
15.6.2022, odstavec 6 (ve spise na ¢.l. 151). Smlouva je uzaviena projevem vule obou smluvnich
stran (§ 1740 odst. 1 ob¢. zak.), v pfipadé¢ nemovitosti musi byt projev vile pisemny (§ 560 ob¢.
zak.). Jestlize Zzalovany (pfes nafizené pfedbézné opatfeni) zaslal Milusce Kalhousové toliko jim
nepodepsany navrh smlouvy o pfevodu pozemku, vytistény dne 24.2.2022, ktery zalovany
nepodepsal ani dodatecné, nemohlo dojit k uzavieni piislusné smlouvy. S ohledem na nafizené
ptedbézné opatieni ze dne 21.2.2022 pfedevsim nemélo dojit dne 22. 2. 2022 k vyhodnocovani
zadosti opravnénych osob o pfevod pozemku parc. ¢. 1589 a 1590 a osobam, které predmétné
pozemky tzv. vysoutézily nemtze na zakladé takového svévolného jednani zalovaného svédcit
lepsi pravo k uspokojent jejich restitucniho naroku vydanim pozadovaného nahradniho pozemku.

Konecné, paklize zalovany argumentuje, Zze uplatnéni naroku u soudu zvyhodnuje Zalobce
(zalobci pozemek ziskaji za cenu nizdi, nez byla nejvyssi nabidka ve vefejné soutézi podana
Miluskou Kalhousovou v pfipadé¢ pozemku parc.c. 1589, resp. Danou Jelinkovou, Dagmar
Jufickovou, Zdenkem Nerudou, Helenou Nerudovou a Janou Nerudovou jako spoluzadateli
v piipad¢ pozemku parc.c. 1590), nelze pfehlédnout, Zze zalovany postup zalobcl (uplatnéni
naroku u soudu) sam vyvolal svoji liknavosti (nespravnym ocenénim nevydaného pozemku), kdy
postup zalovaného ma znaky sikanézniho jednani vuaci zalobcim (zalovany odmitl ¢ast pozemku
ptecenit jako stavebni pozemek, ackoliv v jiném ptipadé pozemek na zakladé typové stejné listiny
jako stavebni pfecenil). Zalobci nemaji jiny zpiisob, jak se branit liknavosti a svévolnému postupu
zalovaného.

S odkazem na shora uvedené skutecnosti a citovana zakonna ustanoveni dosp¢l soud k zavéru, ze
zaloba byla podana divodné a naroku zalobct na nahrazeni projevu vile vyhovél (vyrok ad. I.).

V casti, ve které se zalobci po zalovaném domahali nahrazen{ souhlasu s uzavienim smlouvy o
pfevodu pozemkt pod body IV. az VI. pfedmétné smlouvy, soud zalobu zamitl, kdyz tyto c¢asti
smlouvy soud nepovazoval za nezbytné nalezitosti smlouvy (vyrok ad. I1.).

Ve vztahu mezi zalobcem a/ a zalovanym, soud o nahrad¢ nakladu fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fidu, (dale jen ,,0.s.t.”) tak, ze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizeni zcela Uspésny, narok na nahradu naklada fizeni v castce
44 098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovend dle § 9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dile také jen
»a. t.), tj. z tarifni hodnoty ve vysi 79 924,20 K¢ (4. souctu hodnot pozemku stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v pfipadé pozemku parc.c. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
v piipadé pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 dkonu pravni sluzby (Ix
pfevzeti a piipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x ucast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z pavodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
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odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni nihrada vydaju ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 cestovni nahrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.
pfi primérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhldsky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nahrady za ztratu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astce 400 K¢
podle § 14 a.t. a dale v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
pfedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 Ké¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z ndhrady za ztritu Casu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaja na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26. 7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, Ze
kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 z celkové castky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. IIL.).

Ve vztahu mezi zalobcem b/ a zalovanym, soud o nihradé nakladd fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, (dile jen ,0.s.f.”) tak, Zze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizen{ zcela Gspésny, narok na nahradu nakladu fizeni v ¢astce v ¢astce
44 098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovend dle §9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (ddle také jen
»a. t.), tj. z tarifni hodnoty ve vysi 79 924,20 K¢ (. souctu hodnot pozemki stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v pfipadé pozemku parc.c. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
v pifpadé pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 dkonu pravni sluzby (1x
pfevzeti a piipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x ucast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z puvodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni nahrada vydaja ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 cestovni nahrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.
pfi prameérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhlasky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nahrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astee 400 K¢
podle § 14 a.t. a dale v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
pfedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotiebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z ndhrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaja na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26.7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, Ze
kazdému ze 7 Zalobcl byla pfiznina 1/7 z celkové ¢istky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. IV.).

Ve vztahu mezi zalobcem ¢/ a zalovanym, soud o nahradé¢ nakladu fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fidu, (dale jen ,,0.s.t.”) tak, ze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizeni zcela Uspésny, narok na nahradu nakladt fizeni v castce 44
098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovend dle § 9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dile také jen
»a. t.), tj. z tarifni hodnoty ve vysi 79 924,20 K¢ (4. souctu hodnot pozemku stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v pifipad¢ pozemku parc.c. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
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v piipadé pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 dkonu pravni sluzby (Ix
pfevzeti a pifipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x ucast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z puvodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni nihrada vydaju ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobca byla pfiznana 1/7 cestovni nahrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.
pfi primérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhldsky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nahrady za ztratu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astce 400 K¢
podle § 14 a.t. a dile v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
pfedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 Ké/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z ndhrady za ztritu Casu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaja na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26. 7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, Ze
kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 z celkové castky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. V.).

Ve vztahu mezi zalobcem d/ a zalovanym, soud o nihradé nakladd fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, (dile jen ,0.s.f.”) tak, Zze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na nahradu naklada fizeni v castce 44
098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovend dle §9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (ddle také jen
»a. t.), tj. z tarifni hodnoty ve vysi 79 924,20 K¢ (. souctu hodnot pozemki stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v pfipadé pozemku parc.c. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
v pifpadé pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 dkonu pravni sluzby (1x
pfevzeti a piipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x ucast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z pavodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni nahrada vydaja ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 cestovni nahrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.
pfi prameérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhlasky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nahrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astee 400 K¢
podle § 14 a.t. a dale v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
pfedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotiebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z ndhrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaja na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26.7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, Ze
kazdému ze 7 Zalobcl byla pfiznina 1/7 z celkové ¢istky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. VL.).

Ve vztahu mezi zalobcem e/ a zalovanym, soud o nahradé¢ nakladu fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fidu, (dale jen ,,0.s. ") tak, ze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizeni zcela Uspésny, narok na nahradu nakladt fizeni v castce 44
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098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovend dle §9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (dale také jen
»a. t.), tj. z tarifni hodnoty ve vysi 79 924,20 K¢ (f. souctu hodnot pozemku stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v pfipadé pozemku parc.c. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
v piipadé pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 dkonu pravni sluzby (Ix
pfevzeti a pifipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x ucast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z puvodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni nahrada vydaja ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 cestovni nahrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.
pfi primérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhldsky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nahrady za ztratu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astce 400 K¢
podle § 14 a.t. a dile v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
pfedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 Ké/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z ndhrady za ztritu Casu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaja na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26. 7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, Ze
kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 z celkové castky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. VIL.).

Ve vztahu mezi zalobcem f/ a zalovanym, soud o nihradé nikladu fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zakona ¢. 99/1963 Sb., obcanského soudniho fadu, (dile jen ,0.s.f.”) tak, Zze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na nahradu naklada fizeni v castce 44
098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z nakladt zastoupeni advokatem, kterému nalezi odména
stanovend dle § 9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢. 177/1996 Sb., advokatniho tarifu, (ddle také jen
»a. t.), tj. z tarifni hodnoty ve vysi 79 924,20 K¢ (. souctu hodnot pozemki stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v pfipadé pozemku parc.c. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
v pifpadé pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 dkonu pravni sluzby (1x
pfevzeti a piipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x ucast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z puvodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni nahrada vydaja ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobct byla pfiznana 1/7 cestovni nahrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhlasky ¢. 116/2022 Sb.
pfi primeérné spotfebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhlasky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nahrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30 minut v ¢astee 400 K¢
podle § 14 a.t. a dale v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
pfedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v ¢astce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlasky ¢. 237/2022 Sb. pfi pramérné spotiebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z ndhrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaja na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26. 7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, Ze
kazdému ze 7 Zalobcl byla pfiznina 1/7 z celkové ¢astky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. VIIL.).
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44. Ve vztahu mezi zalobcem g/ a zalovanym, soud o nihradé ndkladd fizeni rozhodl podle § 142
odst. 1 zdkona ¢. 99/1963 Sb., obéanského soudniho fidu, (ddle jen ,0.s.1.”) tak, ze pfiznal
tomuto zalobci, jenz byl v fizeni zcela Gspésny, narok na ndhradu naklada fizeni v Castce 44
098,74 K¢. Tyto naklady sestavaji z ndkladd zastoupeni advokatem, kterému nalezi odmeéna
stanovend dle § 9 odst. 3 pism. b) vyhlasky ¢ 177/1996 Sb., advokdmiho tarifu, (dile také jen
»a. t.9), tj. z tarifni hodnoty ve vys$i 79 924,20 K¢ (tj. souctu hodnot pozemkt stanovenych
zalovanym ve vysi 38 483,40 K¢ v piipadé pozemku parc.é. 1589 a ve vysi 41 440,80 K¢
v piipad¢ pozemku parc.c. 1590), sestavajici z castky 3 440 K¢ za 7 tkont pravni sluzby (I1x
pfevzeti a pfipravu zastoupeni, 4x pisemné podani nebo navrh ve véci samé — tj. sepis zaloby,
sepis podani ze dne 29.3.2022, 5.4.2022 a sepis repliky ze dne 28.7.2022 a 2x tcast u soudu dne
2.8.2022 a dne 8.9.2022) s tim, ze odména byla snizena z ptavodni ¢astky 4 300 K¢ podle § 12
odst. 4 a. t. Dale byla pfiznana 7x pausalni ndhrada vydaji ve vysi 300 K¢ dle § 13 odst. 4 a. t. a
cestovni nahrada v celkové vysi 265,24 K¢, a to v souvislosti s cestou realizovanou dne 2. 8. 2022
castka 132,62 K¢ predstavujici 1/7 (kazdému ze 7 zalobcu byla pfiznana 1/7 cestovni nihrady) z
nahrady za 70 ujetych km v ¢dstce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle vyhldsky ¢. 116/2022 Sb.
pfi pramérné spotiebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci vozidla dle vyhlasky ¢.
116/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nihrady za ztratu casu v trvani 4 X 30 minut v ¢astce 400 K¢
podle § 14 a.t a dile v souvislosti s cestou realizovanou dne 8.9.2022 castka 132,62 K¢
ptedstavujici 1/7 z nahrady za 70 ujetych km v castce 528,36 K¢ (44,50 K¢ za litr paliva dle
vyhlagky ¢. 237/2022 Sb. pii pramémné spotiebé 6,4 1/100 km a 4,70 K¢/km za amortizaci
vozidla dle vyhlasky ¢. 237/2022 Sb.) podle § 13 a. t. a z nihrady za ztritu ¢asu v trvani 4 X 30
minut v ¢astce 400 K¢ podle § 14 a. t. Kazdému zalobci rovnéz nalezi dan z pfidané hodnoty ve
vysi 21 % z castky 26 445,24 K¢ ve vysi 5 553,50 K¢ a dale nahrada hotovych vydaji na naklady
spojené se zpracovanim znaleckého posudku ze dne 26. 7. 2021 v castce 12 100 K¢ s tim, ze
kazdému ze 7 zalobca byla pfiznana 1/7 z celkové castky 84 700 K¢ vynalozené na zaplaceni
piislusného znaleckého posudku (vyrok ad. IX.).

45. Soud nepfiznal zalobcim pozadovanou nahradu nakladd fizen{ za dal$i poradu s klientem dne
1.8.2022, kdyz zalobci pfedné netvrdili (a neprokazovali), jak dlouho tato dalsi porada s klientem
trvala a nelze tudiz ani posoudit opravnénost naroku v souladu s ust. § 11 odst. 1 pism c). a.t.
Soud dale nepfiznal pozadovanou nidhradu ndkladu fizeni za sepsani vyjadfeni k pfevoditelnosti
pozemkt ze dne 1.9.2022, kdyz tento vydaj nelze hodnotit jako ucelné vynalozeny (k otdzce
pifevoditelnosti pozemku se zalobci mohli vyjadfit i u dstntho jednani).

Pouceni:

Proti tomuto rozhodnuti lze podat odvolan{ do 15 dni ode dne doruceni pisemného vyhotoveni,
a to ke Krajskému soudu v Praze prostfednictvim zdejstho soudu.

Beroun 8. zafi 2022

Mgr. Petr Pomahac v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Tomas Herout.

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 23.11.2022, ve vyroku I. pravni moci dne 25.07.2023 Sor
Ona E(i)gdi?r::; Sona

Ibod 1., IL.ve spojeni s rozsudkem KS v Praze na ¢. listu 411, ve vyroku II. pravni Malkoy makes
moci dne 23.11.2022. Piipojen dolozky provedl/a Sofia Malkov dne 16.08.2023. L) e
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