Priloha ¢. 3

Studie hodnoceni lokalit hadecku mnohotvarého ¢eského
(Gentianella praecox subsp.bohemica) v ramci VU Boletice
pro potreby repatriace a zakladani novych lokalit

(,studie proveditelnosti®)

Zadani dle smlouvy:

V roce 2012 bude vytwena studie (podlefppohy ¢. 11 ZP) o vhodnostii nevhodnosti repatriaci
druhu na lokality v ramci VU Boletice. Studie buaednotit zdrojové a cilové lokality v izemi
pomoci kritérii pro repatriace obsazenych v ZP dritude zahrnovat metodiku repatriace a
metody monitoringu jeji UgSnosti.

Uvod

Repatriaci a zakladanim novych lokalientianella praecoxsubsp.bohemicav CR je mySlen st
semen na zdrojové lokalita nasledny vysev semen na novou lokalitu. A ta’ ma misto
historického vyskytiGentianella praecosubspbohemicarepatriace), nebo na lokalitu odkud nebyl
vyskyt taxonu dosud znam (zaloZeni nové lokalitydlp Brabec 2010). V ramci VU Boletice a
v jeho nejblizSim okoli se nachaziékolik lokalit Gentianella praecoxsubsp. bohemica
zaznamenanych po roce 2000 (viz Brabec 2005, 2@8&)ledcetnosti kvetoucich exemgtatéchto
populaci v letech 2000 az 2013 ukazuje tab. 1rédghozich letech doSlo k as&nanu zasahu a
obnow hospod#eni na lokali ,Boletice, vrch Olymp*“. | pes tato opdéni se v letech 2001 az 2012
na lokali€ neobjevil Zadny kvetouci exemplze semenné banky. Lokalita vSak ma wssué dob
odpovidajici management a v blizkosti se nach&zilik potencidlnich zdrojovych populaci. Proto
bylo na rok 2012 zadano zpracovani ,studie proeguisti“ piipadné repatriace. Cilem této studie
je:

1) Shrnout a zhodnotit vlastnosti lokality z hld@disnoznosti repatriace.

2) Posoudit populace v okoli z hlediska jejich viasti jako zdrojovych populaci.

3) Vybrat potencialni zdrojovou populaci.

4) Navrhnout metodiku repatriace (gob odlru semen, fiprava lokality pro repatriaci, Zgob
vysevu semen apod.) pro konkrétni zdrojovou popalagiovou lokalitu.

5) Navrhnout metodiku sledovani a vyhodnocengsispsti repatriace pro konkrétni lokalitu.

Zhodnoceni lokality Boletice, Olymp
Lokalita se nachazi v prostoru vrchu zvaného Olyragpahorku cca 50 az 100 m gZkostela sv.
MikuldSe u byvalé obce Boletice (Polletitz); WGS-88B°49'08"N, 14°13'05"E. Kostel se nikdy



nenachazel #fimo ve vsi, ale na vyvySerinjihovychodré od ni. U kostela vSak byvala fara
s hospodi&skymi budovami a Skola. Tyto budovy byly v druhdgvin¢ minulého stoleti (zejména
vletech 1969 az 1970) zcela &my. Taktéz kostel sv. MikulaSejgstoze se jedna o jednu
z nejstarsich @vod kostela se klade do konce 12. stoleti) pamigteich Cech, byl v tomto obdobi

vyrazre poSkozen. Budova kostela je opravovana az v posledetech.

Tab. 1: Pasty kvetoucich exempté Gentianella praecozubspbohemicave VU Boletice a nejblizsim
okoli v letech 1999 az 2012. Lokality jstazeny od severu k jihu. Maximumdto kvetoucich exempia je
uvedeno moik twne, minimumdéerverg kurzivou. Pomidka (-) zndi, Ze lokalita nebyla monitorovana.
Lokalita bul’ nebyla v té dobznama, nebo bylo od pravideIného monitoringu umasy disledku likvidace
lokality. Podle uddj z pravidelného monitoringu (viz naBrabec 2008, 2011, 2012) a dalSich adaj
zejména A. Vydrové, V. Grulicha a dalSich.

Rok

Lokalita 1999 2000 2001| 2002| 2003| 2004| 2005| 2006| 2007| 2008| 2009| 2010| 2011/ 2012
Chvalsiny, S az
SSZ svahy - 270 511(1134| 590| 219|1566/2 735| 230|1 3602 825/1 392/8 300/5 530
Svatého kize
ChvalSiny, louka
nad néstem
Chvalsiny, JJZ
svahy Svatého 18| 40| 39| 225 0 0| 26| 56 0 1| 90| 37| 278| 305
kiize
\F/’r‘;‘:\"d" Volsky | o3| 8| 5| 9| o 8| 263 25 28] 20| 405| 136 783 61
Benikovice,
svahy koty 648
Boletice, vrch
Olymp
\VySny, louka nad
cestou z osady do
NPR VySenské
kopce
Nove
Dobrkovice,
Bartlovy louky v | - - - - - - - - - - - 9| 148| 100
NPR VySenské
kopce
Horni Brzotice,
cilova plocha - - - - - - - - - - |1000 29| 13| 61
strelnice

Polnanasumay || _|CC&S 50 15917 75011 043| 918| 937| 469| 443 781 231
zakopy a lotka 000

- - 28 9/ 15| 23| 167 35| 28| 10| 55| 10| 18] 25

4, 70| 14 7 7 0| 55| 171] 164 201 394| 152| 204| 189

Vlastni lokalitu tvdi pahorek a jiz& orientovana sttapod vedenim vysokého np
Vegetace jizni stranlokality je tva@‘ena mozaikouiovin (zejméndrunus spinospa spoléenstev
Sirolistych suchych travniksvazuBromionerectis dominanci valtiky prapdité (Brachypodium
pinnatun) a velmi vyraznym zastoupenim &iu jehlancovitéhoKoeleria pyramidata Z dalSich
vyznamjSich drulii se na strani vyskytuje pouze bojinek tuBfileum phleoidgsVlastni populace
haorecku mnohotvaréhdeského Gentianella praecosubspbohemica byla nalezena Aloisem



Pavlickem v roce 1996, kdy zde kvetlo 8 ex. V letech 189P98 zde byl zaznamenén vZdy jen
jeden kvetouci ex., v roce 1999 Zadny a v roce 22@¢0na dlouho dobu posledni kvetouci exetnpla
(podle Pavilko & Vydrova 1997, Reitschlager 1998, 2000, R&dil999; viz téz tab. 1). Historicky
zpasob obhospodavani neni znam. V minulosti slouzilo pr&pddobr téZ jako dopadova plocha.
V letech 1996 az 2007 byl pahorek zcela bez obha@peani, jen misty fisobil seSlap a spasani
zvéii. Postupa se roziistalo a zapojovalo hustédvi tvorené zejména trnkoudPfunus spinosg

Mezi kiovinami a v jejich okrajich se nachazely zapojemdgty s dominanci valky prapdité
(Brachypodium pinnatujra stale relativlihojnym snélkem jehlancovitym Koeleria pyramidata
Travni drn byl pi zemi husty, zapojeny, postuptéz dochazelo k potmé vyznamnému hromadi
ne zcela rozloZzeného opadu {stg). Na gelomu let 2007 a 2008 byl spravcem elektrické romnéo
sitt vyfezan pasi@vin pod viastnim elektrickym vedenim (podrobnestitab. 2). V roce 2009 pak
byl v centralnicasti lokality proveden rozsahly asénazasah a bylo zavedeno pravidelné
obhospod#ovani. Udaje o terminech, kvalibbhospodévani a stavu vegetace v letech 2008 az
2012 zaznamenanéi pravidelném monitoringu lokality jsou uvedenyabt 2. Z udaj o stavu
vegetace (viz tab. 2) jednozm vyplyva, Ze lokalita je v s@asné dob po strance vegetai pro

horecky vhodnd a tudiZifpravena pro potencidlni repatriaci. Je zde taképoklad zachovani
stavajiciho obhospottavani lokality.

Tab. 2: Informace o obhospddaani, stavu vegetace a popul&entianella praecogsubspbohemicana
lokalit¢ ,,Boletice, Olymp* v letech 2008 az 2012. Zdrojedwsjii je pravidelny monitoring lokalit
Gentianella praecosubspbohemicaviz Brabec 2011, 2012). Pro pelby tabulky byly originalni
Udaje upraveny pouze stylisticky, nikoliore.

Rok Obhospoda‘ovani na lokalité

2008 | V prabehu zimy 2007/2008 byl na lokaliproveden piklest pruhu o $i cca 15 m pod elektrovodem
vedoucim nafi¢ lokalitou. Dreviny byly vyrezany &sré u zeng (véetné trnkového housti) a na mist
seStpkovany. Sipky zistaly leZet na lokaktna hromadach. Ve vgzaném pasu byly v déb
monitoringu hoecka 26. 9. 2008 hola mista, héjrSak zmlazovala trnka. Ostatni plochy lokality
zastaly bez jakéhokoli obhospada&ani, tj. zarostléilovinami a hustou vegetaci s dominanci
Brachypodium pinnatuphojnouKoeleria pyramidataatd. Vysekani elektrovodu je vynikajicim
experimentem vasti lokality s vyskytenGentianella praecosubspbohemicas minulosti. Pokud by
se podélo zabranit zapojeni vegetace na tomto pasu (zegméasivnimu zmlaze®runus spinosppo
dobu cca 3 az 4 lety, bylo by jasné, zda ma je&ntianella praecogubspbohemicana lokalig
n¢jakou perspektivdi nikoli. Pokud ale dojde k @povnému rychlému zahusti vegetace a vzniku
témsi 100 % zapoje bylinného aikerého patra, nebude mozno tento zasah jako ,expatfm
vyhodnotit.

2009 | Cela horni a&sti stednic¢ast vrchu a jeho jiznich svalbyla giblizné v poloving srpna 2009
vytezana, vysekana a vyhrabana. Zasah byl kvalitaipptencialni semennou banku&ika vhodny.
Pod elektrovodem doslo k prudkému zmlazeni trnkouébvi, které bylo viezano naiglomu let
2007/2008.

2010 | Cel&a horni a&asti stednic¢ast vrchu a jeho jiznich svalbyla pokosena a vyhrabana wiw a na
konci z&i 2010. Vegetace byla v ddlmonitoringu hoecka 27. 9. 2010 k&tnata, nizka. Porost byl
celkow stredrg zapojeny, na drnu v3aldky, nezapojeny, maximammisty stedré zapojeny.

2011 | Cel&a horni a&sti stednic¢ast vrchu a jeho jiznich svalbyla vyistena (krong solitér), pokosena a

vyhrabéna v druhé polowrkvétna a podruhé v druhé pologisrpna 2011. Vlezany a wisteny byly i
horni d tretiny priseku pod elektrickym vedenim, ktery byliggan vzime 2007/2008. Vegetace by
doh® monitoringu heeckt 26. 9.2011¢erstw pos&ena, nizka. Porost byl celkbgtedre Fidky, na drnt
fidky, nezapojeny, jen ojedile misty stedrg zapojeny.

2012 | Cel& horni a gednicast vrchu a jeho jiznich svalbyla poséena a vyhrabana v prvni polovidervna

2012. Biomasa byla z tzemi odvezena. Drukigrsémo experimentélni plochy) préhla na konctijna
2012. V dok monitoringu hoeckd 3. 10. 2012 byla vegetace po jarnfisdézka (do 10 cm), vysSi jen
v mistech s vyskytem ovsiku vyvySenéehte?20 cm a je8ts gresahujicimi kvetoucimi stébly ovsiku).
Celkow byla vegetace po &e&idkd, na drnu s¢dre zapojena az zapojena (zapojiivmechorosty, mig




az 3 cm vrstva). Na lokaditoyla po mnoha letech zaznamenana kvetouci rogHe@rdianella praecox
subspbohemicaRostlina byla porrné statnd, nenapadend, semeniky nevyzrané.

Pavodnim zamirem asanace lokality a zavedeni pravidelného olduaspvani byl pokus o
obnovu populace lecku mnohotvaréhdeského Gentianella praecosubspbohemica ze semenné
banky. RPedpokladalo se vSak, Ze spontanni obnova populelcede po mnoha letech od vyskytu
poslednich kvetoucich exemplals@sna. Proto bylo jiz od zatku pa&itdno s moznym vyuZzitim
lokality pro repatriaci hiie¢ka z jiné populace v nejbliz8im okoli. O téegvapiwjSi bylo objeveni
kvetouciho h#ecku v z&i 2012. Je velmi prawghodobné, Ze Slo o exemplze semenné banky, by
nahodné (nap na mokré obuvi)¢i zameérné zavilgeni semen z jinych populaci iiedku
mnohotvaréh@eského Gentianella praecosubspbohemica nelze nikdy zcela vyldiit.

| pfes spontanni vyskyt kvetoucihoibiku v z&i 2012, bylo rozhodnuto fpravovanou
repatriaci uskut@nit. Znovuobnoveni Zivotaschopné populace z jedmstliny neni pilis
pravdpodobné. Zarove existuje pedpoklad, Ze potencialni zdrojové populace (zejm@ah
vybrana zdrojova populace z Volského vrchu u P#édlvanebudou geneticky ifiS vzdaleny“.
V minulosti spolu dneSnicast&né izolované populace (viz tab. 1) zcela §istgeneticky"
komunikovali. S nej#tSi prava@podobnosti se jednalo o jednu velkou populaci, make mohlo jit

o tzv. metapopulaci.

Prehled lokalit Gentianella praecox subsp.bohemica v okoli
Je zadouci, aby potencialni zdrojova populace poka#no spilovala nasledujici kritéria stanovena
v zachranném programu (Brabec 2010):

e Jedna nova (repatriovana lokalita) ma jen jednuaidvou populaci— Pro jednu zakladanou
(repatriovanou) lokalitu je vzdy pouze jedna zdvdjpopulace.

* Vzdalenost zdrojové populace.V blizkosti obnovované lokality (do cca 15 kmduZnou
carou) je k dispozici velka stabilni zdrojova popdlaJe Zadouci, aby zdrojova populace byla
ve shodném fytochorionu — fytogeografickém okresmg$u Skalick{988).

* Vlastnosti zdrojové populace. Zdrojova populace by #a mit alespa 3x v poslednich 5
letech ges 500 kvetoucich exempla které produkuji dostateé mnoZzstvi semen, jenZ bude
mozné odebrat, aniz by tak byla naruSena populan& bude odéy semen proveden.iéd
vlastnim odbrem semen musi byt vyhodnocenidppdna rizika pro zdrojovou populaci a ta
musi byt po celou dobu glev¢é sledovana — v intencich intenzivniho monitoringstiin (viz
napr. Brabec 2012), ktery umadje odhadnout kazdotni produkci semen na lokalit

V okoli repatriované lokality ,Boletice, Olymp“ vdytogeografickém podokresu 37I.
Ceskokrumlovské fdSumavi (satést fyt. okresu 37. Sumavsko-novohradské peitse nachazi
dewt lokalit s vyskytem hiecku mnohotvaréhaieského v letech 1999 az 2012. VSechnyigpl
kritérium vzdalenosti — nejdale je lokalita ,Polna Sumaw, zakopy a lotka* (necelych 8 km
vzdudnou darou), nejblize pak lokalita ,Podkip Volsky vrch® (cca 2 km vzdudnodarou).
Z hlediska velikosti populace vicemesphuji doporiovana kritériafi populace: ,,ChvalSiny, S az

1V doporwené vzdalenosti do 15 km vzdusSrigawou od lokality ,Boletice, vrch Olymp* se nachgzit dalsi lokalita
horecku mnohotvaréhéeského Gentianella praecosubspbohemicd. Jde o lokalitu ,Dobrékov, PR Dobrékovské
hadce” (cca 11 km vzdusSngarou). Tato populace je sice dostatepatetnd, nicmé# se nachazi na zcela jiném
horninovém podkladu — serpentinitu. Tento subgr@iovazovan za pa¥meé extrémni a dochazi n&m u rekterych
druhi rostlin k vytv&eni populaci specifickych vlastnosti, které je noaahlizet jako evotini prizpisobeni danym
abiotickym podminkam.



SSZ svahy Svatéhaike®, ,Podvdi, Volsky vrch* a ,Poln& na Suméyzakopy a lotka“ (viz tab.

~rs s

1). PodrobgyjSi udaje od&chto tech lokalitach a jejich potencialu jako zdrojovymtpulaci uvadi tab.

3ad4.

Tab. 3: Podrobné udaje o umistm, vegetaci a rozsahu lokafitoznych zdrojovych popula@entianella
praecoxsubspbohemicave VU Boletice a nejblizSim okoli v letech 200824%.2.

ChvalSiny, S az SSZ

é
ela

—

Lokalita svahy Svatého Kize Podvari, Volsky vrch Polna na Sumav, zakopy a lowka
ChvalSiny, louky na S az | Podvdi, Volsky vrch, Polna na Sumay byvala louka a dna
SSZ svazich koty 647 m nmala bezlesa enklava v| malych lonti (nebo obrannych
m. Svaty KiZ u ChvalSin v| lese s nezpewmymi postaveni pro tanky) na Z orientovar
Lokalizace Useku cca 200 m S az 350cestami a okoli, cca 150Q strani cca 550 az 600 m JJV od kost
m ZSZ koty, tj. 800 az m V koty 637,0 m n. m. gv obci Polna
1100 m JZ kostela ve cca 750 m ZJZ hraze
ChvalSinach Podvdského Velkého
rybnika
Souradnice 48°50'58"N, 14°12'12"E a48°50'08"N, 14°12'29"E| 48°47'34,5"N, 14°8'59"E az
WGS-84 48°50'53"N, 14°11'56"E |48°50'08"N, 14°12'31"E}48°47'32"N, 14°9'02"E
48°50'09"N, 14°12'33"E
Rozsah Tti na sebe navazujici | Tii mikrolokality Lokalita zahrnuje dno malé lomové
lokality louky vzajemi odctlené | nachazejici se nedalekq jamy (i zakopu pro tank, jen cca 6 m
malymi mezemi. od sebe nicmen v priméru) a navazujici byvalé louky
oddlené misty bez (moZné v minulosti i orané€) na mén
vyskytu hdecka. uklonénych zapad# orientovanych
svazich.
Popis Lu¢ni spoléenstva tvéi | Pod mirnym az silnym | Dno byvalého malého vapencového
lokality mozaika mezickych az | zastinem borovic roste |lomu (nebo z&kopu pro tank) bylo je$
susSich druhavbohatych |vegetace s dominantni | v nedavné minulosti pra¥gdodobr
spol&enstev svazu valetkou prapditou zcela odkryto bez vegetace, v sasné
Arrhenatherion ktera na | Brachypodium pinnatum doke postups zarista druhy z
nekterych mistech s hojnym vyskytem okolnich luk. V sotasné dob tak
(zejména u krdjlesa) Dactylis glomerataa dominujeKoeleria pyramidataCarex
pitechazeji do spotenstev| misty téZKoeleria digitataa Leontodon hispidus\alet
svazuBromion erects pyramidata mladych devin (zejmén&inus
dominanciBrachypodium sylvestrisa Populus tremulabyl
pinnatum postupr odstragn. Vegetaci okolnich
luk (ztejme jiz na amfibolitu) tvei
neobhospodavana spolk&enstva
svazuArrhenatherion ve kterych
dominujeAvenula pubescenKoeleria
pyramidata Festuca rubraa
Centaurea scabiosa
Dalsi Ajuga genevensis Erigeron macrophyllus Botrychium lunaria(C2, §3),Libanotis
vyznamné Botrychium lunaria(C2, 83), | (C4a) pyrenaica(C4a) aOrobanche albgC3)
druhy Carex montangCirsium

heterophyllumEpipactis
helleborine(C4a),Erigeron
macrophyllugC4a),
Gymnadenia conops€&3,
§3), Lilium martagon(C4a,
§3), Listera ovata(C4a),
Orobanche albgC3),
Platanthera bifolia(C3, §3),
Polygonatum odoratum
Primula elatior.




Tab. 4: Stav, perspektivy a potencidl moznych zdrojovychybaciGentianella praecogubspbohemicave
VU Boletice a nejbliz8im okoli v letech 2008 az 20llokality jsourazeny od severu k jihu. Maximum
poctu kvetoucich exempié je uvedeno mae twné, minimumcerverg kurzivou. Pomika (-) zn&i, Ze
lokalita nebyla monitorovana. Lokalita diwebyla v té dobznama, nebo bylo od monitoringu ugunét

v dasledku likvidace lokality. Podle Udag pravidelného monitoringu (viz na@Brabec 2008, 2011, 2012) a
dalSich uddj zejména A. Vydrové, V. Grulicha a dalSich.

Stav lokality a managementu

Stav a perspektivy popace
v letech

Moznost rozsieni
populace gfimo na
lokalit &

Cast lokality, tzv. prvni louka (tj. cca
25 % plochy), se stala v roce 2008
souasti pastviny skotu. Vegetace by
ale kazdorong intenzivreé prepasena i

Populace je velka, stabilni,
zaznamenané fluktuace nevyhg
& piirozeného ramce. Na lokalit
byl v roce 2011 sptten nejvyssi

Jde o plosé
nejrozsahlejsi lokalitu
v arealu druhu. iPmo
na lokalig i v jejim

ChvalSiny,| v obdobi odtervence do polovinjijna,| zaznamenany get kvetoucich | bezprostednim okoli
S az SSZ |tj. v dok rastu, kwtu a zrani exempldu na jednu lokalitu se nachazi mnoho
svahy dvouletych rostlin hiecka. Druhécést | v celém arealu druhu. Dne 26. 9. mist, kde se uplatni
Svatého |lokality (cca 75 % plochy) byla v lete¢cR011 zde kvetlo 8 300 ex. produkce semen
kiize 2008 az 2012 kazdotne dvakrat Z lokality.

pos&ena €erven tijen—listopad) a

témsi kazdor@né previ&ena bd’

v obdobi do konce dubna, nebo pd&ise

na podzim.

Asang&ni zadsah se na niélis rozsahlé aPopulace v poslednim obdobi | MoZnosti rozeni

nepaetné lokali (jejiz mozné rostla v disledku stabilizace populace na lokalit

perspektivy ukdzal eckovy rok kvalitniho obhospodavani. jsou velmi omezené.

2005) uskutenil v prosinci 2006. Men3i péet kvetoucich ex. v roce Siit by se mohla
Podvai, |V letech 2007 az 2010 byly vSechiiy 12012 v porovnani sipdchozimi | pouze pi okrajich
Volsky mikrolokality s vyskytem hiecka lety nevyb&uje z girozeného cest a ve vrcholovycl
vrch pos&eny a vyhrabany vzdy koncem |ramce. Zda se, Ze petnosti partiich.

fijna nebo v listopadu. V letech 2011 |&vetoucich exempté doséhla

2012 se uskutmily dveé see — kwten a populace v roce 2011 vzhledem

fijen. k omezené ploSe vyskytu vicengén

svého realného maxima.

Polna na | Od doby nélezu v roce 2002 az do rgkeoetnost populace v poslednich| Patetnost populace
Suma¥, |2006 byla lokalita nepravidein letech neodpovida kapacitnim | v poslednich letech
zakopy a | obhospodivana sé&. V prosinci 2006 moZnostem lokality a ani jejimu | neodpovida
loucka se uskuténil asanani zasah zahrnujicj historickému potenciélu (7 750 | kapacitnim

pose&eni rot&ni bubnovou sek&ou,
vyiezani a vytrhanfasti naletu a
petlivé vyhrabani biomasy. V letech
2007 a 2008 se uskutela vzdy jedna
s& lokality na grelomufijna a
listopadu. V roce 2009 secsiokality
omylem uskuténila jiz 5. srpna. V roc
2010 prokhla mimo populaci h@cka
s& jiz v kvétnu, celd lokalita pak byla
pose&ena viijnu 2010. V letech 2011 4
2012 se uskutmily dvé sete

s vyhrabem — prvni vZdy v Einu,

kvet. ex. v roce 2005, cozZ je drul
nejvy3si zaznamenany d&i na
jedné lokali¥). Svoji roli sehral ne
vzdy kvalitrg provedeny a kvalith
natasovany management. DalSin
negativnim vlivem na g@tnost
epopulace je pravghodobrt téz
postupné sukcesni zapojovani
bylinného porostu a vyskovy
Anarnist naletovych tevin na
mezich a okrajich lokality.

druh& na pelomutijna a listopadu.

ynoznostem lokality,
ktera byla navic

v poslednich letech
rozSiena o louku nad
nstavajicim centrem
horetkové populace.
Tato louka je
pravidelre
obhospodéovana a
Ize na ni v budoucnu
pienést semena

z dalSicheasti
lokality.




Vybér zdrojové populace

Na zaklad srovnaniiti vybranych lokalit (,ChvalSiny, S az SSZ svahy @& Kize", ,Podvdi,
Volsky vrch® a ,Polna na Sumayzakopy a lotka®) byla jako zdrojova populace vybrana lokalita
~Podvai, Volsky vrch®. Hlavnim argumentem, kterygvazil nad vSemi ostatnimi, byl mensi
potencial lokality ,Podvii, Volsky vrch® z hlediska ploSného ro#ii. Lokalita ,Podvd, Volsky
vrch® je ploSrié velmi omezena a nenachazeji se v ni a v jejimrosgpdnim okoli dalSi bezlesé
lu¢ni prostory vhodné k roz&ini populacé&entianella praecosubspbohemicaLokalita

~Podvai, Volsky vrch” je repatriované lokaditnejblizsi (cca 2 km) a ma také k lokaljBoletice,
vrch Olymp* relativig blizko po strance vegeta (na obou dominuji porosBrachypodium
pinnatun).

Metodika repatriace

Zpasob odBru semen

Semena budou odebirana z lokality ,Padyv@olsky vrch* v pibéhu dozravani vzdy alespwe
dvou terminech. Semena je idealni odebirat vyklépiw puklych semenikdo papirovych s&a.
Odebrana semena je nutné ususit (idedaloZzena na novinachjyigokojoveé teplat, nebo Ize
umistit (nap. powsit) papirové s&ky s odebranymi semeny nad topeni (nepoklatiaigpna
radiator).

Pred vysevem na lokalitu je vysuSena semengepatspoitat. Lze vyuzit psitani
odhadem. Nap spa@teme 500 semen a nasypeme je flpravené ependorfky nebo jiné uzké
zkumavky. Semena sklepeme a aZmee na ependorfce (zkumavce) kam dosahuje vySkarsem
Do takovéto ependorfky pak nasypeme nétpa semena po vyztenou rysku. Takto odhadnuty
pocet semen spveme. Celé provedeme celkefikitat az gtkrat. Pokud se pet semen odhadnuty
nasypanim nelisi od pozadovaného (v nasgpag 500 semen) v imeéru vice nez o 3 az 4 % (1.
v naSem fipact 50015 az 20 semen),iteme tuto metodu pro odhadcpo semen vyuzit.

Priprava lokality pro repatriaci

Nejprve jen nutné zjistit stav lokality zejménaltdemlem na mnozZstvi, velikost a kvalitu mezer
v porostu (tzv. gap. Pokud neni cely porost dostaté nizky (do 10 cm), rozvolmy, tj. s &tSim
mnozstvim volnych ploSek, z velkasti vyhrabanymi mechorosty a s naruSenym drneavegeme
jeSg pripravu porostu pro vysev. Plochiedpokladaného vysevu pdsene (pokud je porosteétsi
nez 10 cm neboifliS husty) a provedeme ploSné naruSeni drnu - nagrabanim Zeleznymi
hrakemi, vertikuta&nimi hralgmi, oSetenim vertikutatorem, vé@nim apod.

Obecr I1ze vysev provatt bud’ do vice malych ploSek (vybrano pro néfpd), nebo nadsSi
plochu vramci lokality. Cilem je vyt ploSky s optimalnimi podminkami pro &ini a fist
horecka. Ty vytvorime posé&enim, ostihAnim nebo vytrhdnim nadzemni biomasy na ploclach
velikosti cca 20x20 cm g@sahem (naraznikovou zénou). Rese plosky jestvyrazré vyhrabeme
(nap. malymi Zeleznymi hr&mi). Zbavime je tak &Siny mechorost, narusime drn a odhalime
plosky volné zem Je poteba, aby vyhrabani bylo p@mé radikalni a vedlo k takovému naruseni
drnu, které bude na vegetaci daného mista patrmééne 1 az 2 roky. — Poznamka: Je Zadouci
vytvéret plosky na posené nebo spasené (tgjakym zpisobem obhospodené) lokalig. Vytvareni
ploSek na lokalt svysokou a hustou biomasou okolni vegetace ppodbb® nepovede




k Zddoucimu efektu. Vytwené plosky na takové lokalitvelmi rychle zaiistaji, jsou stiéné, casto
zde vyseta semena zahy shniji apod.

Zpasob vysevu semen

Obecr plati, Ze se snazime vyt¥odostaténou semennou banku a stabilizovanou populaci nejprv
v mensSicasti repatriované lokality, tj. provadime hustSéey na mensi ploSe (poytva&ime vice
ploSek na celkaymenSim prostoru), naiSi vysev i vice ploSek) na co nejtsi ploSe. Mvodem

je zejména usnadni opyleni hmyzem. Hustota vysevu je zavisla na zatvd semen. Vifpact
vysewi do ploSek by na kazdé cca 2 mé&lanbyt jedna ploSka 20x20 cm, semena vysévame do
stredni ¢asti plosky na plochu cca 15%x15 cm. Do jedné plogksévame maximain500 az 600
semen.

V piipact lokality ,Boletice, vrch Olymp* bylo § predlEzné rekognoskaci stanoveno, ze
bude vysev proveden n&th mistech lokality, které maji navzajem myiadliSny vegeténi kryt (ve
vSech pipadech v3ak vhodny pro vysev) a jinou orientadiledem ke sétovym stranam. Na
kazdém zd&chto tech mist budou osetyi tplosky. (V gipac vysSi produkce semen na zdrojové
lokalit¢ ,Podvai, Volsky vrch* Ize na kazdém mésvytvoaiit vice ploSek.). PloSky budou o velikosti
20%x20 cm s naraznikovou zonou 10 cm. PloSky budterénu fixovany tak, aby nemohlo dojit
k jejich poskozeni i seti.

Vysev na lokalitu bude provéd kazdoréné (pokud to dovoli podminky zdrojové populace),
a to po dobu nejmértii az pti let. Usmgdnost vysefr bude pravidelé sledovana.

Metodika sledovani a vyhodnoceni usf$nosti repatriace
Sledovani usggnosti repatriace na lokalitBoletice, vrch Olymp* bude sledovano podrébfviz
,Zachranny program“ Brabec 201®odrobné sledovani zahrnuje monitoring&dspsti vzchazeni,
prezivani a kveteni na jednotlivych malych ploskabxZD cm, a to 3x k¢ (kvéten, ¢ervenec,
z&i). Tento monitoring umozni odhalit, zda semendakalit¢ dolre kli¢i a kdy gipadré dochazi
k nejwtSimu uhynu rostlin. Sledovani &smosti je nedilnou séasti repatriace. Pokud bude dodrzen
vySe popsany design vysea jeho metodika, bude mozné repatriaci vyhodrakid experimentalni
studium (navrZzeny design ma dostate paiet opakovani, vhodné rozloZeni vysevovych ploSek do
tii bloku).

Patty vzeSlych semert@t a jejich gezivani bude pravideindokladovano formou tabulky
v tabulkovém procesoru.

Prvni (fedkézné) vyhodnoceni ugpnosti bude provedengeti rok po prvnim roce odhu a
vysevu. Na zaklagitohoto hodnoceni bude rozhodnuto o po&vanici ukonieni repatriace.

Vérohodné zhodnoceni tsgmosti bude mozné az cca 7-8 let od prvniho rokegrada
vysevu, kdy bude jiz patrné, zda doSlo k vyvojitiiasze semen vyprodukovanych na repatriované
lokalite.
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