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SMLOUVA O PROVEDENI EXEKUCE
VYKLIZENIM

Soudni exekutor Mgr. Ondfej Svoboda se sidlem Beranovych 130, 199 00 Praha 18 - Letaany . ICO 72694041 DIC
CZ8211131126 (dale jen soudni exekutor)

Stredotesky kraj, Zborovska 81/11, 15021 Praha 5 - Smichov. IC: 708 91 095

zastoupeny: Ing. Jaroslavem Rikovskym. vedoucim Odboru majetku majetku a hospodarské spravy Krajskeho uradu
Sttedoteského kraje, na zdkladé Opatfeni ¢. 32022 ke Smémici &. 164 o zadavani vefejnych zakazeh Siredoteskym
krajem a pFispévkovymi organizacemi Stfedoceského kraje ¢.j. 0407602022'KUSK a schvalené usnesenim Rady
Stredodeského kraje ¢. 039-12/2022/RK ze dne 24.05.2022,

(déle jen opravnény)

uzaviraji imto podle ustanoveni § 90 odst. 2 zakona ¢. 1202001 Sb. (Exeku¢ni fad) smlouvu o provedeni exekuce

1. Uvodni ustanoveni:

1. Na zakladé vykonatelného exekuéniho titulu - rozsudku Okresniho soudu v Kladné ze dne 04.02.2021, &j. 24 C
30/2020-44 a rozsudku Krajského soudu v Praze ze dne 01.09.2021, &.j. 26 Co 171/2021-85. a kierym se uklada
povinnému Irena Rechtafkovd, mar. SHTEA"E bytem Hizmasidng 27371 Siapanice v Cechach, vyklidit
nemovitosti, a to byt & A I v prvém podlaZi budovy &. p. 39 stojici na pozemku p. & 136, v8e zapsano na LV & 154,
vedeném u Katastralniho aFadu pro StFedofesky kraj, katastralni pracovisté Slany, obec Slapanice, katastralni
izemi Slapanice v Cechich, podal opravnény dne 18.07.2022 exekuéni navrh proti povinnému.

11, Predmét smlouvy

1. Soudni exekutor se zavazuje provést exekuci po doruceni povéfeni zplisobem stanovenym zakonem & 1202001
Sb. v platném znéni (exekuéni fad). a u¢init viechny ukony potebné k provedeni exekuce,

(o)

Opravnény se zavazuje poskytnout soudnimu exekutorovi nezbymou soudinnost pfi provedeni exekuce
vyklizenim: zejm. dostavit se na vyzvu soudniho exekutora osobné nebo prostfednictvim zmocnéne osoby na
misto provadéni exekuce za G¢elem koordinace faktickych ukond v exekuci a byt pritomen osobné nebo
prostednictvim zmocnéné osoby provedeni vyklizeni a protokolamiho predani vyklizenych prostori a dile se
zavazuje tyto prostory vyklizené pievzit.

3. Opravnény se zavazuje uhradit soudnimu exekutorovi zalohu na naklady exekuce ve lhite 7 dnt ode dne
doruceni zalohového listu vystaveného soudnim exekutorem ve (hin tam stanovené. V pripadé. ze pri provadéni
exekuce bude zdloha nanaklady exekuce vyéerpana. zavazuje se opravnény uhradit dalsi zalohu ve vy 3i potiebne
k provedeni exekuce.

4. Opravnény se zavazuje poskytnout soudnimu exekutorovi za provedeni exekuce vyklizenim smluvni odmenu ve
vy5i 10.000, - K& plus DPH v zékladni sazb&. Smluvni odména je splatna do |5 dni od predani vyklizenych
nemovitosti na ucet exekutorského Uradu =PHRRIHRTRE T4 vedeny u Komeréni banky as.. a 1o na zaklade
faktury vystavené soudnim exekutorem. Na thradu smluvni odmeény mize byt exekutorem zapotitana zaloha na
naklady exekuce shora uvedena.
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5. Pro ptipad. Ze by v priibéhu exekuéniho tizeni byla uzaviena mezi opravnénym a povinnym jakakoliv dohoda o
sméfujici k ukonéeni exekuce nebo pokud by opravnény exckuci o vlastni vali zastavil (kromé pripadu
neodlvodnéné ne¢innosti soudniho exekutora po dobu deldi 3 mésicl) vznika soudnimu exekutorovi narok na
kompenzatni smluvni odménu za provedeni exekuce bez ohledu na vysledek exekuce (tedy i v pfipade zastaveni
exekuce), a to ve vysi uvedené shora v ¢lanku 11 odst. 4. Narok na kompenzaéni smluvni odménu vznika
soudnimu exekutorovi i v pripadé, Ze povinny po nafizeni exekuce odevzda vyklizované nemovitosti
opravnénému dobrovolné, a to ve vy3i 50 % uvedené ¢astky . Narok soudniho exekutora na kompenzaéni smluvni
odménu nezanika zastavenim exekuce ani zanikem povéfeni k provedeni exekuce.

6. Budou - li vramci exekuéniho Fizeni vymozeny naklady exekuce. vrati soudni exekutor opravnénému bez
zbyte¢ného prodleni poskytnutou zalohu na naklady exekuce. Pokud nebudou naklady exekuce (véetne tarifni
odmény exekutora uréené podle vyhladky 330/2001 Sb.) od povinného vymoZeny nebo povinnym uhrazeny,
zavazuje se opravnény tyto naklady nebo jejich neuhrazenou ¢ast uhradit. a to na zakladé fakwury do 15 dni od
doruceni vyactovani (pfikazu k dhradé nakladi exekuce). Na neuhrazenou Cast nakladi exekuce je soudni
exekutor opravnén zapotist opravnénym sloZenou zalohu na naklady exekuce.

111. Dalsi ujednani

Smluvni odména neni nikladem exekuce ve smyslu § 87 a nasl. exekuéniho fadu,

Narok exekutora na nahradu nakladd exekuce ve smyslu § 87 a nasl. exekuéniho Fadu veéemné mimosmluvni

(tarifni) odmeény upravené vyhlaskou MS CR &, 3302001 Sb. neni touto smlouvou dotéen.

3. Kesmluvni odméné a nakladiim exekuce bude pfipo¢itana dan z pfidané hodnoty. Na naklady exekuce a smluvni
odménu vystavi soudni exekutor danovy doklad

4. Tato smlouva je vyhotovena ve 2 stejnopisech. | pro kazdou smluvni stranu.

5. Opravnény sdéluje, ze tato Smiouva bude v souladu s § 2 odst. | zakona ¢. 3402015 Sb.. o zvlasmich
podminkach aginnosti nekterych smluv. uvefejiovani téchto smluv a o registru smluv (zakon o registru smluv),
uvefejnéna v registru smluv, jeho spriveem je Ministerstvo vnitra Ceské republiky . Uvefejnéni v registru smluv
zajisti opravnény.

6. Nedilnou souéasti této smlouvy je:

priloha &. 1 — Usneseni Nejvy3siho soudu CR &. 26 Cdo 926/2022-133 s dolozkou pravni moci

B

V Praze dne 06.09.2022

soudni exekutor £y ITORSKY URAD PRAHA 9

Soudni exekutor Mg Ondie) Svoboda
Beranovich 120, 196 00 Piaha - Letfiany
IC:726 24041 DIS C28211131126
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26 Cdo 926/2022-133

USNESENI

Nejvyssi soud Ceské republiky rozhodl predsedkyni sendtu JUDr. Jitkou DySkovou
v privni véci Zalobce Stredoteského kraje. se sidlem v Praze 5. Zborovskd SI/11.
1CO 70891095, zastoupeného JUDr. Danielem Volopichem. advokdtem se sidlem v Plzni.

j '.E'.EEM"-; prou salované lrené Rechta&kové. narozené 5 LIEEET bytem
f-:ﬁﬂ: AT

Siged zastoupené Mer. Jirim Kuncem. advokitem
se sidlem v Kladne, Faud? i, o \ykllzem bytu. vedené u Okresniho soudu v Kladné
pod sp. zn. 24 C 301‘202(} o dovoldni Zalované proti rozsudku Krajského soudu v Praze
ze dne 1. zaFi 2021, ¢. j. 26 Co 171/2021-85, takto:

. Dovoldni Zalované se odmita.
Il. Zalovani je povinma zaplatit Zalobci na ndhradé nakladu dovolaciho fizen

castku "178 Ké. k rukim JUDr. Daniela Volopicha, advokdta sesidlem v Plzni.

#27F do 1 dnii od pravni moci tohoto usnesent.

Oduvodnéni:

Okresni soud v Kladné (soud prvniho stupné) rozsudkem ze dne 4. 2. 2021,
€. j. 24 C 30/2020-44, ulozil zalované povinnost vyklidit byt & A | v prvém podlazi budovy
& p. 39 stojici na pozemku p. €. 136, vie zapsdno na LV & 154, vedeném u Katastrdlniho
dfadu pro Stredocesky kraj, Katastrdlni pracovi§ié Slany. obec Slapanice, katastrdlni dzemi
Slapanice v Cechéch (vyrok L), a rozhodl o ndhradé ndkladu fizeni (vyrok IL.).

K odvolani Zalované Krajsky soud v Praze (soud odvolaci) rozsudkem
ze dne 1. 9. 2021. ¢. j. 26 Co 171/2021-85. rozsudek soudu prvniho stupné zménil ve vyroku
1. co do vy$e ndhrady nikladii fizeni. jinak ho v tomto vyroku a ve vyroku [ potvrdil
(vyrok I.) a rozhodl o ndhradé ndkladi odvolaciho fizeni (vyrok I1).

Dovoldni  Zzalované proti  rozhodnuti  odvolactho  soudu  Nejvydsi  soud
podle § 243c odst. 1 zdkona €& 99/1963 Sb.. oblansky soudni fid. ve znéni pozdé)sich
predpist (ddle jen 0. 5. &), odmill. nebot’ neobsahuje ddaj o tom. v ¢em dovolatelka spatfuje
spinéni pfedpokladi pripustnosti dovoldni (8 237 - § 238a o.s. 1), jenZ je obligatorni
ndlezitosti dovoldni (srov. § 241a odst. 2 0. s. F.). V dovolacim fizeni nelze pro tuto vadu
pokracovat.

MuzZe-li byt dovolani pfipusiné jen podle § 237 o s. . (jako v této véci). je dovolatel
povinen v dovoldni vymezit. které z tam uvedenych hledisek povazuje za splnéné. Z dovolani
tak musi byt patrno. kieré otizky hmotného nebo procesniho priva. na nich? napadené




rozhodnuti  zdvisi, nebyly v rozhodovini dovolactho soudu dosud feseny nebo  jsou
rozhodovdny rozdilng, pfipadné, pri jejichz feSeni se udvolaci soud odchylil od ustdlenc
rozhodovaci praxe dovolaciho soudu a od které ,ustilené rozhodovaci praxe™ se reseni
této privni otdzky odvolacim soudem odchyluje (srov. napi. usneseni Nejvyisiho soudu
ze dne 25. 9. 2013, sp. zn. 29 Cdo 239472013, uvefejnéné pod &islem 4/2014 Sbirky soudnich
rozhodnuti a stanovisek), nebo od kierého svého feseni olizky hmomého nebo procesniho
priva se md (podle minéni dovolatelu) dovolaci  soud odchylit  postupem
podle § 20 zikona ¢. 6/2002 Sb., o soudech a soudcich (srov. napf. usneseni Nejvyssiho soudu
ze dne 30. 5. 2013, sp. zn. 29 Cdo 11722013, uveiejnéné pod cislem 80/2013 Sbirky
soudnich rozhodnuti a stanovisek).

Takovy ddaj se viak z obsahu dovolini nepoddvd a tato situace dovolacimu soudu
znemoZnuje, aby se pfezkumem napadeného rozhodnuli, resp. konkrétni pravni otizkou,
na jejimz feSeni rozhodnuti spoéivid. mohl blize zabyval [srov. nupf. JiZ citované usneseni
Nejvy3Siho soudu z 25. 9. 2013, sp. zn. 29 Cdo 2394/2013. uvefejnéné pod & 42014
Sbirky soudnich rozhodnuti a stanovisek. a ddle usneseni  zedne IB. 7. 2017,
sp. zn. 26 Cdo 2408/2017. ¢&i ze dne 1. 6. 2018, sp. zn. 26 Cdo 762/2018 (dstavni stiZnost
podanou proti tomuto rozhodnuti odmitl Ustavni soud usnescnim  ze dne 30. 10. 2018,
sp. zn. [I. US 3255/18)]. Pro vymezeni predpokladii pfipustnosti totiz nestaéi pouhy odkaz
na § 237 o. s. . & citace uvedeného ustanoveni nebo jeho &dsu. aniZ by bylo konkréing
zdivodnéno, v ¢em pripustnost dovoldni spocivd.

Dovolaci soud nepfehléd]l ami sdéleni dovolatelky. ze rozsudek odvolaciho soudu
napadd v ,,plném rozsahu™. Napadi-li dovolatelka tedy rovnéz i vyroky o nikladech fizeni.
¢ini tak zrejmé jen formdlng, nebot’ ve vztahu Kk temto vyrokum postradd dovolani jakékoli
odivodnéni a navic by dovolani anmi nebylo pripusiné [§ 238 odst. | pism. h) 0. 5. ..

S pfihlédnutim k zdvéram vyplyvajicim z ndlezu Ustavniho soudu ze dne 23. 8. 2017,
sp. zn. Il US 3425/16, Nejvyssi soud jiz samostatné nerozhodoval o ndvrhu Zzalované
na odklad vykonatelnosti napadeného rozhodnuti za situace, kdy piikrocil k rozhodnuu
o samotném dovoléni v (Ustavnim soudem zdiraznéné) piimefené lhité. Nejsou-li splnény
predpoklady k meritornimu projednidni dovolini. neni dan ani prostor pro tivahy o odkladu
vykonatelnosti dovoldnim napadeného rozsudku [§ 243 pism. &) o. s, .], nebot’ jde o ndvrh
akcesoricky  (srov. napf. usneseni  Nejvy$siho  soudu  ze dne 14 9. 2017,
sp. zn. 30 Cdo 865/2016, nebo ze dne 3. 10. 2017, sp. zn. 20 Cdo 4097/2017).

Bylo-li dovoldni odmitnuto. nemusi byt rozhodnuti o nihradé ndkladu dovolaciho
fizeni odavodnéno (srov. § 243f odst. 3 véu druhou o. 5. 7).

Pouceni: Proti tomuto usneseni neni piipusiny opravny prosifedek.

Nesplni-li povinnd dobrovolné, co ji uklidd vykonutelné rozhodnuti, muZe opravnény podat
navrh na exekuci (soudni vykon rozhodnuti).

V Brné dne 6. 6. 2022

JUDr. Jitka Dyskova v. r.
predsedkyné sendtu

Za spravnost vyhotoveni: Regina Schusterovi

(Bs]

Toto rozhodnud nabylo pravoi moci dne 21.06.2022 a vvkonatcinosn dne 23.06.2022. Ol pocbioial
Pripojeni dolozky provedl/a Be. Pavlina Dvofakova dne 26.07.2022. Bc. Pavlina sc Paviina

N . Dvoediovs
Dvorakova cawm 0120726
105607 -02'00°







Dolozka konverze do dokumentu obsazeného v datové zpraveé

Tento dokument, ktery vznikl pfevedenim vstupu v listinné podobé do podoby elektronické pod
poradovym &islem 152137352-221711-220921091228, skladajici se z 5 stran, se doslovné shoduje s
obsahem vstupu.

Vstup bez viditelného prvku.
Jméno a pfijmeni osoby, kterd konverzi provedla: ONDREJ SVOBODA

Vystavil: Svoboda Ondrej, Mgr. - soudni exekutor
Pracovisté: Exekutorsky tfad Praha 9
V Praze dne 21.09.2022




