cislo jednaci: 8 C 156/2018-313

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Okresni soud ve Zd’aru nad Sazavou rozhodl soudkyni Mgr. Tamarou Karaskovou ve véci

zalobkyné: Anna Dvofakova, narozena 3. 8. 1946
bytem Bludovicka 398, 199 00 Praha 9
zastoupena advokatem JUDr. Martinem Purkytem
sidlem nameésti 14. ffjna 496/13, 150 00 Praha 5
proti
zalovanému: CR - Statni pozemkovy ufad, ICO 01312774
sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3
zastoupeny advokatem JUDr. Janem Brodcem, LL.M., Ph.D.
sidlem Rubesova 162/8, 120 00 Praha - Vinohrady

o uloZeni povinnosti uzavfit smlouvu o pfevodu pozemku
takto:

Nahrazuje se projev vile Zalovaného uzavfit s Zalobkyni tuto smlouvu o pfevodu
pozemk:

Ceska republika — Statni pozemkovy tfad
I1C: 0132774

se sidlem Praha 3, Husineck4 1024/11a, PSC 130 00
(dale jen ,,pfevodce®)

a

Anna Dvotakova

r.¢. 465803/123

bytem Bludovicka 387, 199 00 Praha 3
(dale jen ,,nabyvatel®)

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Musilova.
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uzaviraji podle ust. § 11a zakona ¢. 229/1991 Sb., o dpravé vlastnickych vztaht k padé a jinému
zemédélskému majetku, v platném znéni (dale jen ,,zakon o pudé®), tuto:

Smlouvu o pfevodu pozemkd:
1.

Ceska republika — Statni pozemkovi tfad jako pievodce spravuje mimo jiné nemovitosti (dale jen
,»pozemky®):

parc. ¢. 3091, parc. ¢. 3160, parc. ¢. 3213, parc. ¢. 3704, parc. 4142, parc. ¢. 42006, parc. ¢. 4208,
parc. ¢. 4229, parc. ¢. 4370, parc. ¢. 4646 zapsané na listu vlastnictvi ¢. 10002 pro k.. Velka Bites,

vvvvv

II.

Nabyvateli vznikl narok na bezaplatny prevod pozemku z vlastnictvi statu podle ust. 11a zakona
o puadé¢, plynouci z rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy — Pozemkového ufadu &j. PU
803/91/3, ze dne 3.1.2001, rozhodnuti Statniho pozemkového tfadu, KPU pro Stfedocesky kraj
a rozhodnut{ Statniho pozemkové Gfadu, KPU pro Stredocesky kraj a hlavni mésto Praha, ¢&.j. PU
a hlavni mésto Praha, &j. PU 803/91/6, zn. SPU 196844/2017, ze dne 28.4.2017 a rozhodnuti
Statntho pozemkové dtadu, KPU pro Stfedocesky kraj a hlavni mésto Praha, ¢.j. PU 803/91/8,
zn. SPU 370440/2017, ze dne 10.8.2017.

I1I.
Na uspokojeni naroku nabyvatele podle ¢l. II. této smlouvy pfevodce prevadi do vlastnictvi
nabyvatele pozemky uvedené v ¢l. I. této smlouvy, véetné soucasti a nabyvatel je pfijima do svého
vylué¢ného vlastnictvi.

IV.

Vlastnické pravo k pfevadénym pozemku, vcetné soucasti, pfechazi na nabyvatele vkladem do
katastru nemovitost.

Prevodce: Nabyvatel:

Ceska republika — Statni pozemkovy tfad Anna Dvortakova

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobkyni na nakladech ¥izeni &astku 105 581,33 K&
k rukam jejiho pravniho zastupce, do tfi dni od pravni moci rozsudku.

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Musilova.
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Oduvodnéni:

Zalobkyné podala dne 13. 6. 2018 Zalobu, kterou se doméhala vydani rozhodnuti, jimZ by byla
zalovanému ulozena povinnost uzaviit smlouvu o pfevodu pozemku tak, jak je uvedeno ve
vjroku tohoto rozsudku. Zalobu oduavodnila (jak v Zalobé samotné, tak nasledné v dalsich
pisemnych vyjadfenich a pfi jednani soudu) tim, Ze je opravnénou osobou, které vznikl narok na
pfevod pozemku z vlastnictvi statu podle ust. § 11 zakona o pudé. Libovili a liknavost
zalovaného spatfuje v $patném ocenéni puvodnich pozemkd, coz ji znemoznovalo ucastnit se
vefejnych nabidek a v dlouhodobém prodleni zalovaného s uspokojenim naroku. Restituéni
narok byl uplatnén u zalovaného v zakonné lhuté dne 13. 12. 1991, narok byl pfiznan nékolika
rozhodnutimi, kdy minimalné rozhodnuti PU 803/91/6 a PU 803/91/8 byla vydana az v dubnu
a srpnu 2017, tedy 26 let po uplatnéni zadosti. Sam zalovany zalobkyni sdélil, Ze pramérna délka
obdobi od uplatnéni naroku do uplného vyporadani je 10,01 let. Vefejné nabidky pozemkt
nebyly dostatecné, bylo zvefejiovano malo pozemku a jest¢ méné bylo o vyméfe pifesahujici
1 000 m2 Zalobkyné dale odkézala na rozsudek Nejvysstho soudu CR sp.zn. 31 Cdo 3767/2009,
podle néhoz davodnost Zaloby na ulozeni povinnosti Pozemkovému fondu Ceské republiky
uzaviit smlouvu o bezuplatném pfevodu konkrétnich nahradnich pozemkua podle § 11 odst. 2
zakona ¢. 229/1991 Sb. ve znéni pozdé¢jsich predpisa neni tfeba - pfi liknavém postupu fondu -
vazat na podminku pfedchoziho zahrnuti téchto pozemku do vefejné nabidky. Nahradni
pozemky jsou prevoditelné, nevidi problém v tvrzenich Zalovaného ohledné jejich nevhodnosti
pfevodu. Pavodné byl restituc¢ni narok vycislen castkou 68 867, 32 K¢, za ¢ast naroku ve vysi
2 983,15 K¢ podle rozhodnuti PU 803/91/3 si Zalobkyné nechala poskytnout finanéni nahradu.
V nabidce pozemkt k uspokojeni narokt opravnénych osob nebyly pfevazné zatazeny takové
pozemky, které by byly odpovidajici pozemkim nevydanym. Zalobkyné se tGc¢astnila nabidek dne
23.4.,25.6.a5.12. 2018, 3. 4. 2019 a 6. 4. 2020. V zadném piipad¢ nedoslo k prevodu pozemkua
na zalobkyni. Pozemky PK 113/1 v k.t. Cakovice, PK 211 k.. Tteboradice a PK 388/6 k..
Diblice byly uréeny k vystavbé, a tak je téeba je i ocenit. Srazky podle piilohy & 7 ocenovac
vyhlasky lze aplikovat pouze za situace, kdy bude prokazano, ze jsou bez pochybnosti naplnény
podminky pro jejich aplikaci.

Zalovany se k véci vyjadiil v nékolika pisemnych podanich a u jednani. Uvedl, Ze Zalobkyné se
pavodné ucastnila pouze dvou vefejnych nabidek (vyjadfeni k 30. 10. 2018), k liknavosti na jeho
strané nedoslo. Pozemek PK 113/1 o viméte 3690 m? v k.i. Cakovice byl vyvlastnén pro vystavu
bytovych jednotek, Zalovany souhlasi s jeho pfecenénim sazbou 250 K¢ za m®. Nérok Zalobkyné
uplatnila u magistratu hlavntho mésta Prahy, nikoli u zalovaného ¢i jeho pravniho pfedchudce,
Pozemkového fondu CR. Restituéni fizeni ma dvé fize, nejprve jde o vefejnopravni vztah,
v némz je rozhodovano ve spravnim fizeni o existenci a vysi restitu¢niho naroku, az v druhé fazi
jde o soukromopravni vztah, a az v pfipravé liknavosti zalovaného jako dluznika osoby
opravnéné lze podat zalobu na nahrazeni projevu vile. Je nutno posuzovat i aktivitu zalobkyné
smeéftujici k uspokojeni jejich narokut. Liknavost zalovaného lze zkoumat az po vydani rozhodnuti
ve spravnich fizenich, tedy po pravni moci rozhodnuti o restitu¢nich narocich. K pfevoditelnosti
nahradnich pozemku uvedl zalovany, ze pozemky p.c. 4206 a 4208 v k.i. Velka Bites se nachazi
v koridoru planované vystavby pro vysokorychlostni Zeleznicni trat’, p.¢. 4370 se nachazi v tésné
blizkosti stavajici komunikace a mohl by byt pouzit k jejimu rozsifeni, p.c. 4646 se nachazi
v blizkosti planovaného obchvatu mésta a p.¢. 4229 se nachazi v tésné blizkosti pramyslové zony
mésta. Mésto Velka Bites bude zadat o bezaplatny pfevod téchto pozemku a s prevodem na tietd
osobu nesouhlasi. Vsechny uvedené pozemky maji slouzit pro vytvafeni rezervy statni pudy.
Pavodni pozemky by nemély byt ocenény jako stavebni, pfipadné pokud ano, maji byt uplatnény
srazky z ceny pozemku. V zavére¢né feci namitala pravni zastupkyné Zzalovaného umisténi
meliora¢nich staveb na nékterych pozemcich.

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Musilova.
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Mezi ucastniky fizeni je nesporné, ze zalobkyné je osobou opravnénou podle ust. § 4 zakona
o pudé, a ze ji vznikl narok na bezuplatné vydani pozemkt podle ust. § 11 zakona o pudé na
zakladé rozhodnuti Magistratu hlavniho mésta Prahy — Pozemkového tfadu ¢.j. PU 803/91/3, ze
dne 3.1.2001, rozhodnuti Stitniho pozemkového ttadu, KPU pro Stiedocesky kraj a rozhodnuti
Statntho pozemkové tfadu, KPU pro Stfedocesky kraj a hlavni mésto Praha, &j. PU a hlavni
mésto Praha, ¢.j. PU 803/91/6, zn. SPU 196844/2017, ze dne 28.4.2017 a rozhodnuti Stitniho
pozemkové tfadu, KPU pro Stiedocesky kraj a hlavni mésto Praha, &j. PU 803/91/8, zn. SPU
370440/2017, ze dne 10.8.2017. Dale je mezi ucastniky nesporna hodnota nihradnich pozemki,
podle znaleckého posudku Ing. Martiny Dlabajové ze dne 29. 8. 2018. Nesporna je i vhodnost
vydani pozemkd, o které zalovana zada, s vyjimkou péti pozemku uvedenych v dal§im odstavci.

Mezi ucastniky fizeni je sporna vyse dosud neuspokojeného restituéniho naroku zalobkyné, které
podle zalobkyné &ini za pozemek v k.G, Cakovice 2875 500 K¢, za pozemek v Dablicich
244 750 K¢ a za pozemek v Tteboradicich 124 000 K¢, podle zalovaného cini restituc¢ni narok
celkem 828 245, 45 K¢ a sporna je otazka zda byl pfistup zalovaného liknavy. Sporné rovnéz je,
zda pozemky p.¢. 4206, 4208, 4370, 4646 a 4229 v k.u. Velka Bites jsou vhodné k vydani.

Z proveden¢ho dokazovani byl zjistén nasledujici skutkovy stav.

Z rozhodnuti dal$ich soudua soud zjistil, Ze zalobkyné se domahala vydani nahradnich pozemka v
nasledujicich fizenich: u Okresniho soudu v Pelhfimové bylo rozsudkem ¢.j. 1 C 122/2018-667
ze dne 26.3.2021 rozhodnuto o pfevodu pozemkt v hodnoté 109 154,30 K¢, rozsudek byl
potvrzen rozsudkem Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich, poboc¢ka v Tabote &j. 15 Co
133/ 2021-738 ze dne 23.6.2021. Dile u Okresniho soudu v Trutnové bylo rozsudkem ¢.j. 30 C
304/2020-264 ze dne 17.8.2021 rozhodnuto o pfevodu pozemki v hodnoté 73 953,20 K¢,
rozsudek neni v pravni{ moci.

Ze sdéleni Institutu planovani a rozvoje hlavntho mésta Prahy bylo zjisténo ze v dobé pfevodu
pozemkii na stat nebyl pozemek PK 388/6 v k.4. Dablice soucasti tzv. intravilidnu, pozemek PK
211 k.. Tieboradice byl uréen jako plocha k zastavéni, pozemek PK 113/1 k.. Cakovice byl
soucasti soucdsti tzv. intravilidinu a PK 140/2 k.a. Letflany nebyl souéisti soucasti tzv.
intravilianu, ale byl ¢astecné urcen k zastavéni komunikaci.

Soud zjistil ze znaleckého posudku Ing. Martiny Dlabajové ze dne 29.8.2018, zadaného
zalovanym, ze cena pozemku v k.. Velka Bites, jejichz vydani navrhovala zalobkyné a jsou
citovany ve vyroku tohoto rozhodnuti, ¢ini 355 878,55 K¢. Pozemek p.¢. 3091 je ¢asti lanu orné
pudy, je mirné svazity a pifstupny pfes nezpevnéné plochy sousednich pozemku, pozemek p.c.
3160 je rovnéz casti lanu orné pudy, je mirn¢ svazity a pfistupny pfes nezpevnéné plochy
sousednich pozemku, vede pfe néj radioreléova trasa. Pozemek p.¢. 3213 je casti lanu orné pudy,
piistupny pfes nezpevnéné plochy sousednich pozemki, vedou pies néj dvé nadzemni elektricka
vedeni, zasahuji zde ochranna pasma, lezi v koridoru pro vefejné prospésnou stavbu ,,E02
Zdvojeni vedeni ZVN 410 kV Mirovka — Velka Bites — hranice Jihomoravského kraje®. Pozemek
p.¢. 3704 je casti lanu orné pudy, mirné svazity, piistupny pfes nezpevnéné plochy sousednich
pozemkdu, vede pfes néj radioreléova trasa, lezi v koridoru pro vefejné prospésnou stavbu ,,E02
Zdvojeni vedeni ZVN 410 kV Mirovka — Velka Bites — hranice Jthomoravského kraje”. Pozemek
p.¢. 4142 je casti lanu, je rovinny, pfistupny pfes nezpevnéné plochy sousednich pozemkd, lezi
v ochranném pasmu dalnice a produktovovdu, ktery vede mimo pozemek. U zapadni hranice
vede vodovodni a kanaliza¢ni potrubi. Pozemky p.¢. 4206 a 4208 jsou mirné svazité, piistupné
z nezpevneéné polni cesty, jsou casti lanu, lezi v ochranném pasmu vyhledové trasy
vysokorychlostni trati, ¢ast pozemku 4206 zasahuje ochranné pasmo dalnice. Pozemek p.¢. 4229
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je rovinny, pfistupny znezpevnéné polni cesty, v izemnim planu je vyhledové planovan
k zastaveni objekty pro drobnou vyrobu, sluzby. Pozemek p.c. 4370 je na okaji lanu po vychodni
strané silnici, je rovinny, pfistupny z nezpevnéné krajince silnice nebo z nezpevnéné polni cesty,
lezi v ochrannych pasech dalnice D1 a silnice, ktera vedle néj vede, dale v ochranném pasmu
vyhledové trasy vysokorychlostn{ trati. Pozemek p.c. 4646 je na okraji lanu, mirné svazity,
piistupny z nezpevnéné plochy sousednich pozemku. Zasahuje jej ochranné pasmo silnice Ltf.C.
37, je vyhledové planovan k zastavéni objekty pro pramyslovou vyrobu, sklady ¢i bydleni
s podnikatelskymi aktivitami.

Soud zjistil ze znaleckého posudku Ing. Jany Skyvy ze dne 5.11.2018, zadané¢ho Zzalobkyni, Ze
podle znalce hodnota nevydaného pozemku PK 113/1 v k.. Cakovice ¢ini 1 006 479 K¢
hodnota nevydaného pozemku PK 388/6 v k.G. Déblice (dnes Kobylisy) ¢ini 244 750 K¢ a
hodnota nevydaného pozemku PK 211 v k.i. Ttreboradice ¢ini 124 000 K¢, celkem tedy uvedené
pozembky ¢ini podle znalce 1 375 229 K¢.

Soud zjistil ze znaleckého posudku Ing. Magdalény Cudové ze dne 21.11.2018, zadaného
zalovanym, ze hodnota nevydaného pozemku PK 113/1 v k.u. Cakovice ¢ini podle znalkyné
922 500 Kc.

Soud zjistil ze znaleckého posudku Pavla Miskovského ze dne 4.11.2020, zadaného Zalobkyni, Zze
hodnota nevydaného pozemku PK 113/1 v k.. Cakovice ¢ini podle znalce 2 875 500 K¢.

Soud zjistil ze znaleckého posudku Ing. Zdenka Burese ze dne 18.9.2021, zadaného Zalovanym,
ze hodnota nevydaného pozemku PK 113/1 v k.a. Cakovice ¢ini podle znalce 719 300 K¢.

Z ptehledu naroku a plnéni naroka opravnéné osoby vedenych zalovanym bylo zjisténo, Ze
zalovany evidoval narok zalobkyné takto:

- ke dni 14. 3. 2018 ve vysi 65 884,32 K¢
- ke dni 22. 1. 2020 ve vysi 506 298,58 K¢
- ke dni 21. 9. 2021 ve vysi 828 245,45 K¢.

Soud zjistil z prehledu pozemkl predlozeného zalovanym, vyjadfen{ a sdéleni Mésta Velka Bites a
z telefonického sdéleni Ing. Homoly, vedouci stavebniho odboru mésta Velka Bites, Zze pozemky
v k.. Velkd Bite$ nejsou vylouceny z pfevodu podle ust. § 6 odst 1 pism. b) zikona ¢. 503/2012
Sb. o Statnim pozemkovém ufadu, pozemky p.c. 4206 a 4208 jsou vsak v koridoru uzemni
rezervy pro vysokorychlostni trat’, ma se teprve provéfit jeho vyuzitl. Pozemek p.¢. 4370 se
nachaz{ v tésné blizkosti komunikace, mohl by byt vyuzit k jejimu rozsifeni. Pozemek p.¢. 4646 se
nachaz{ blizko planovaného obchvatu mésta a mohl by byt vyuzit k vypofadani pozemkt pro
tuto stavbu, pozemek p.¢. 4229 se nachazi v tésné blizkosti prumyslové zény mésta. Mésto ma
zajem o nabyti téchto pozemkd do svého vlastnictvi. Pozemky pozadované Zalobkyni nejsou
vylouceny z pfevodu podle ziakona o pozemkovém statnim ufadu, nicméné Mésto Velka Bite§
poklada prevod citovanych pozemki za nevhodny.

Soud nevyslychal znalce, a to pfesto, ze zavéry jednotlivych znaleckych posudku nebyly
v souladu. Znalecky posudek Ing. Martiny Dlabajové ohledné hodnoty pozadovanych pozemku
ucastnici nerozporovali, soud jej poklada za nesporny. Znalecky posudek obsahuje dolozku podle
§ 127a o.s.f. Ostatni dolozené posudky byly sice ve vzajemném rozporu, v tomto fizeni vsak
nebylo nutné zjistovat, jaka je pfesna vyse restitucniho naroku, a to pravé s ohledem na cenu
pozemkd, jejichz pfrevod Zalobkyné pozadovala a restituéni narok zalobkyné ve vysi, jak jej
aktualné eviduje zalovany.

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Musilova.
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Soud neprovadél dalsi dokazovani dotazy na obec ohledné nevhodnosti vydani pozemku, jak
navrhoval Zalovany u jednani dne 2. 11. 2021, nebot’ vyjadfeni Mésta Velka Bites poklada za
jednoznacné a dostacujici.

Na zaklade zjisténého skutkového stavu dospel soud k nasledujicimu skutkovému zivéru.
Zalobkyné je osobou oprivnénou podle zikona o padé podle rozhodnuti Magistratu hlavniho
mésta Prahy — Pozemkového tfadu ¢&j. PU 803/91/3, ze dne 3.1.2001, rozhodnuti Stitniho
pozemkového ufadu, KPU pro Stfedocesky kraj a rozhodnuti Statniho pozemkové ufadu, KPU
pro Stfedocesky kraj a hlavni mésto Praha, &j. PU a hlavni mésto Praha, ¢.j. PU 803/91/6, zn.
SPU 196844/2017, ze dne 28.4.2017 a rozhodnuti Stitntho pozemkové tiadu, KPU pro
Stiedocesky kraj a hlavni mésto Praha, ¢j. PU 803/91/8, zn. SPU 370440/2017, ze dne
10.8.2017, kterymi bylo pravomocné rozhodnuto, ze zalobkyni nelze vydat pozemky podle ust.
§ 11 odst. 1 zakona o padé a Zalobkyné ma narok na poskytnuti ndhrady za pozemky. Zalovany
eviduje restitucni narok zalobkyné ke dni rozhodovani soudu v hodnoté¢ 828 245,45 K¢. Za cast
naroku si zalobkyné nechala poskytnout financni nahradu ve vysi 2 983,15 K¢ (vyplyvajictho
z rozhodnuti PU 803/91/3). Narok byl uplatnén u zalovaného dne 13. 12. 1991, ve véci byla
zalovanym vydana celkem tfi rozhodnuti, dvé z nich v roce 2017. V prabéhu tohoto soudniho
fizeni zalovany nékolikrat navysil hodnotu naroku zalobkyné (puvodné jej evidoval ve vysi
65 884,32 K¢&). Zalobkyné se piihlasila 5x do veiejné nabidky pozemki. Zalobou zada
k uspokojeni dosud zcela nevypofadaného restitucniho naroku pifimy pfevod nahradnich
pozemku ve vlastnictvi Zzalovaného, citovanych ve vyroku rozhodnuti, v hodnoté¢ 355 878,55 K¢.
Zalovany eviduje ke dni rozhodovani soudu vy restitu¢niho naroku Zalobkyné 828 24545 K¢,
rozsudkem Okresniho soudu v Pelhfimoveé ¢.j. 1 C 122/2018-667 ve spojeni s rozsudkem
Krajského soudu v Ceskych Budé&jovicich ¢j.15 Co 133/2021-78 byl casteéné snizen narok
0109 154,30 K¢ a rozsudkem Okresntho soudu v Trutnové ¢j. 30 C 304/2020-264
0 73 953,20 K¢, k uspokojeni zbyva narok ve vysi 645 137,95 K¢. Hodnota pozemku v k.a. Velka
Bites, které pozaduje zalobkyné vydat, ¢ini 355 878,55 K¢. Restitu¢ni narok pfevysuje hodnotu
pozadovanych pozemkd i po snizeni restituénitho naroku rozsudky Okresntho soudu
v Pelhfimové a v Trutnové. Ve skutecnostech popsanych ve znaleckém posudku Ing. Martiny
Dlabajové ohledné jednotlivich pozemku, ve vyjadfenich zalovaného a zpravach Meésta Velka
Bites soud neshledal nckteré ze zakonnych prekazek pfevoditelnosti ve smyslu ust. § 6 odst. 1
zakon a o SPU & § 11 zdkona o padé (pozemky p.¢. 4206 a 4208 se nachazeji pouze v lokalité,
ktera bude teprve posuzovana pro piipadnou vystavbu vysokorychlostni traté, pozemek p.c.
4370 se nachazi v tésné blizkosti komunikace. Pozemek p.¢. 4646 se nachazi blizko planovaného
obchvatu mésta a mésto do budoucna uvazuje o jeho vyuziti k pfipadnému vypofadani jinych
pozemkd, pozemek p.¢. 4229 se nachazi v tésné blizkosti pramyslové z6ny mésta).

Po privni strince soud véc hodnotil podle ust. § 4 odst. 1, § 11a odst. 1, § 14 odst. 1 a,, § 14 a
§ 15 zakona o pude, ust. § 14 odst. 1 vyhl.é. 182/1988 Sb., ve znéni vyhl. 316/1990 Sb.,
ocenovaci vyhlasky, ust. § 6 odst. 1 pism. b) bod 4 zakona o Statnim pozemkovém ufadu.

Podle rozhodnuti Nejvyssiho sondn CR sp.zn. 31 Cdo 3767/2009 diivodnost Zaloby na ulogeni povinnosti
Pozembkovémn fondu Ceské republiky nzavit smlouvn o beziiplatném prevodu konkrétnich nibradnich pozemkii
podle § 11 odst. 2 gdkona o piidé neni tieba - pri liknavém postupu fondu - vizat na podminku predehoziho
gabrnuti téchto pogem#kii do vereiné nabidky. Dovolaci sond povaguje postup Pozem#kového fondu za nespravny,
Jestlize uprednostiiuje prevody nemovitosti na tieti osoby podle vlastnich pravnich predpisii pred uspokojenim
ndrokii 0sob opravnénych, které jiz sam potvrdil. Pri neexistenci zvldstnich ustanoveni v Zdkoné & 229/1991 Sb.
Ize aplikaci obecnych pravnich predpisi dospét i k zavéru, Ze pokud potvrzenim ndroku vinikd Zalovanénn
gdkonnd povinnost uvést ve vereginé nabidce takové pogemky, které by odpovidaly ndrokiim osob opravnénych, je
nutno wpagovat i tom, e nendini-li tak, miige se ocitnont v prodleni ve smysh § 563 zdkona & 40/1964 Sb.,
obéanského dakoniku, ve néni podejsich predpisi. Z iistavniho principu rovnosti totig vyphjvd, e jestlize pro
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obecného diugnika plati, e se musi dret jedndni maiicich uspokojeni véritele, pak stit, jako dinznik, rovnéz
nesmi marit uspokgjovani véritelii 3 pobledavek, jejichs; existence byla potvrzena rozhodnutim organu vergné moci
(viz viSe citovany ndlez, sp. zn. 111. US 495/02, & nalez Ustavniho soudn ze dne 30. 10. 2007, sp. zn. II1.
US 495/05, vergjnosti 165 dostupny na internetovych strankach Ustavnibo soudu, http:/ | nalus.usond.c3).
Dovolaci soud si je védom toho, Fe zdkon predpoklida jistou cestu vyporddini ndrokii osob opravnénych
(prostiednictvim vereginych nabidek), avsak Zalovany musi timto prisobem nabizet adekvatni pogemky takovim
Jpiisobem, aby nedochdzelo ke bytecnym priitabiim a k takovémn postupu, kiery by bylo mogno oznaiit za
liknavy, (i dokonce svévolny. Je jen véci Zalovaného, aby mél technicky radné pracovina data o pogemcich, jes
miige nabizet k prevodn, a aby k prislusnym nabidkdm pristupoval bez prodleni. Nesndze pri vyrizovani ndrokii
viphjvajicich 3 restitucnich pravnich predpisi nesmi statni orgdan presonvat na osoby opravnéné a nemiige témito
te3kostmi - at’ ug jsou jakéhokoliv charakteru - odiivodiovat nedostatky ve svém postupn.

Rozsudek Nejpyssiho sondu CR sp.zn. 28 Cdo 2249/ 2018 ze dne 4.9.2018, vymezuje kritéria nevhodnosti
pozemkii k vydini podle ust. § 11a odst. 1 zdkona o pide, spolivajici zejména v nemoznosti je emédelsky
obhospodarovat, pravech tetich osob vagnoucich na pogemcich, astavénost poemkii (i funkini souvislost
pozemkii se stavbon.

Zalobkyné je tedy opravnénou osobu podle zikona o puadé, Zalovany ma pievadét na opriavnéné
osoby, kterym nelze vydat odnaty pozemek, nahradni pozemky na zaklad¢ vefejnych nabidek.
Mimo jiné nelze pfevadét z vlastnictvi statu na jiné osoby zemédélské pozemky nebo jejich casti
uréené utzemnim plainem nebo regulacnim planem anebo rozhodnutim o umisténi stavby k
zastaveni vefejné prospésnymi stavbami nebo stavbami dopravni infastruktury nebo témito
stavbami jiz zastavéné, s vyjimkou zemédélskych pozemkua prevadénych pfimo za ucelem takové
vystavby ¢i technické infrastruktury. Pozemky s melioracnimi stavbami vydat lze, pfechazej,
opravnéna osoba je povinna je udrzovat.

Liknavost Zalovaného soud spatfuje v tom, ze zalovany pfes aktivn{ ucast Zalobkyné, ktera se
ucastnila vefejnych nabidek, urgovala uspokojeni svého naroku, bez spravedlivého divodu ztizil
jeji postup nespravnym vcéasnym ocenénim restituéntho naroku, které nyni nékolikanasobné
pfevysuje (1 tak jak jej nyni eviduje sam zalovany) ocenéni puvodni. I kdyby byla vefejna nabidla
pozemku dostatecna, stézi mohlo dojit k uspokojeni naroku zalobkyné, kdyz zalovany neuznaval
dlouhodobé vysi naroku (a doposud neni na tomto shoda). Soud se vice nezabyval pfesnou
hodnotou restitu¢niho naroku, nebot’ dosavadni minimalni shoda ucastniki na jeho vysi je
dostatecna pro to, aby soud v této véci rozhodl. Nad ramec lze uvést, ze podle rozhodnuti
Nejvysstho soudu CR sp.zn. 28 Cdo 1964/2017, za pozemky je tieba osobé opravnéné
poskytnout nahradu jako za pozemky urcené pro stavbu (§ 14 odst. 1 vyhlasky ¢. 182/1988 Sb.),
byt byly v dobé pfevodu na stat v evidenci nemovitosti vedeny jako zemédélské, (tj. v dobé
prodeje existujici tzemné planovaci dokumentace, vykoupeni za ucelem vystavby sidliste,
bezprostfedni realizace vystavby), podle rozhodnuti Nejvy$itho soudu CR sp.zn. 28 Cdo
444/2014, pokud ¢ast odniatych pozemka byla jiz v dobé pfechodu na stat urcena k zastavéni dle
stavebnich planua z tficatych let minulého stoleti — koresponduje rozhodnuti odvolactho soudu i
ve svych zavérech o vysi uplatnénych restitucnich naroku, respektujicich vychodisko, dle né¢hoz
pozemky, které byly v dobé pfechodu na stat evidovany jako pozemky zemédélské, nicméné byly
urceny k vystavbé (v dobé prodeje existujici uzemné planovaci dokumentace, vykoupeni za
ucelem vystavby, bezprostfedni realizace vystavby), je tfeba ocenit jako pozemky uréené pro
stavbu ve smyslu ustanoveni § 14 odst. 1 vyhlasky ¢. 182/1988 Sb., ve znéni vyhlasky ¢. 316/1990
Sb.

Postup zalovaného v uspokojovani restituéntho naroku zalobkyné lze oznacit za liknavy,
liknavost spociva v prvnf fad¢ v nespravném ocenéni vyse restitu¢niho naroku zalobkyné, coz ji
znemoznilo ucastnit se plnohodnotné vefejnych nabidek a po pravu tedy Zalobkyné pozaduje
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touto pfevod jinych pozemku ve vlastnictvi zalovaného. Z hlediska vyse zbyvajictho restitucniho
naroku a hodnoty pozadovanych pozemku Ize Zalobé vyhovét.

Soud se dale zabyval namitkami Zalovaného o nevhodnosti pfevodu pozemku p.c. 4203, 4208,
4370, 4646 a 4229 v k.a. Velka Bites. Uvedené pozemky vsak nejsou z pfevodu vylouceny podle
ust. § 6 odst. 1 zdkona o SPU & § 11 zdkona o padé. Soud neshledal ani ditvod branici vydani
zalobkyni pozadovanych pozemku ani s ohledem na judikaturu shrnutou v rozsudku Nejvyssiho
soudu CR sp.zn. 28 Cdo 2249/2018 ze dne 4.9.2018.

Soud shledal navrh davodnym a v plném rozsahu mu vyhovel.

Soud opravil v pisemném vyhotoveni rozsudku chybu v protokolu o vyhlaseni rozsudku, kdy byl
ve vyroku I odst . I misto pozemku parc. ¢. 3213 chybn¢ uveden pozemek parc. ¢. 2113.

O nahradé nakladt fizeni rozhodl soud podle § 142 odst. 1 o. s. 1. tak, Zze pfiznal Zalobkyni, ktera
byla v fizen{ zcela uspé$na, narok na nahradu naklada fizeni ve vysi celkem 105 581,33 K¢,
pfedstavujici naklady pravniho zastoupeni (od soudniho poplatku jsou oba ucastnici osvobozeni).

Uvedenou castku tvoifi v prvni fadé mimosmluvni odména stanovena dle §6 odst. 1 a §7
vyhlasky ¢.177/1996 Sb., advokatniho tarifu (ddle jen ,a.t”) ztarifni hodnoty ve wvysi
355 878,55 K¢ (srovnej usneseni Nejvysstho soudu CR sp.zn. 28 Cdo 4488/2017), za 8 ukona ve
smyslu § 11 odst. 1 a. t. (pfevzeti véci, sepis zaloby, pisemné podani ze dne 11.2.2019, 15.7.2019,
5.2.2020 ve vydictovani chybné nvedeno 30.3.2020, ucasti na jednanich soudu dne 10.1.2019, 23.1.2020
2 2.11.2021) po 9 740 K¢, tj. celkem odmeéna ve vysi 77 920 K¢&; a nahrada hotovych vydaja
za jmenovanych 8 ukont pravn{ sluzby ve vysi 2 400 K& (8 x 300 K¢) podle § 13 odst. 4 a. t.
Zalobkyni byla pfiznina nihrada toliko za vyjmenovanych 8 dkont pravni sluzby a nikoliv za
18 tkonu, jak pozadovala zalobkyné, kdyz soud pfiznal odménu pouze za ta pisemna podani
pravniho zastupce zalobkyné, kterd nemohla byt uplatnéna jiz v samotné zalobé, obsahuji nové
skute¢nosti ¢i reaguji na pfechozi tvrzeni Zzalovaného (oproti tomu vyictované pisemné podani
ze dne 17. 7. 2018 je vyjadfenim k odvolani zalovaného proti usneseni o predbézném opatfen,
kdy tomuto odvolani bylo vyhovéno, pisemné podani ze dne 9. 1. 2019 je pfedlozenim
znaleckych posudkd, text podani je dale strucnym doplnénim zaloby, pisemné podani ze dne
30.7. 2019 je pfedlozenim sdéleni IPR Praha, pisemné podani ze dne 1. 7. 2020 je sdélenim
soudu o rozsahu 1 odstavce k vykonu ¢innosti znalce, pisemné podani ze dne 3. 8. 2020 je
sdélenim soudu k jeho dotazu, pisemné podani ze dne 2. 10. 2020 je zadosti o odroceni jednani,
pisemné podani ze dne 26. 11. 2020 je pfedlozenim znaleckého posudku, pisemné podani ze dne
22. 9. 2021 je upfesnénim petitu, shrnutim dosavadnich tvrzeni a zadosti o nafizen{ jednani,
pisemné podani ze dne 15. 10. 2021 je sdélenim soudu k jeho vyzvé, o rozsahu 1 odstavce
k jinym probihajicim fizenim a pisemné podani ze dne 19. 10. 2021 je sdélenim soudu k jeho
vyzve s predlozenim listin, které soud zadal).

Naklady pravniho zastoupeni ve véci dale tvofi cestovné ve vysi celkem 3 115,70 K& podle § 13
odst. 5 a.t. [z toho castka 2 087,70 K¢ za cestu k prvnimu jednani a zpét (tj. celkem 314 km
osobnim automobilem zn. Volvo pfi spotiebé 7,7 1/100 km, cené paliva 33,10 K¢ a zakladni
nahrade 4,10 K¢/km - vyse cestovného byla vypoctena dle udaja v technickém prukazu vozidla,
§ 157 anasl. zdkona ¢.262/2006 Sb. zakoniku price, ve znéni do 31.12.2019, a vyhlasky
€. 333/2018 Sb.) a castka 1028 K¢ za cesty vlakem kjednani a zpét ve dnech 23.1.2020
a 2.11.2021 (ve vysi 2 x 337 K¢, resp. 189 K¢ a 165 K¢)| a nahrada ztraty casu ve vysi celkem
4 000 K¢ podle § 14 odst. 3 a.t.,, z toho 8 x 100 K¢ za cestu k prvnimu jednani automobilem,
resp. 2 x 16 x 100 K¢ za cesty k dalsim jednanim vlakem. Zalobkyni byla koneéné podle § 137
odst. 1 a 3 o.s. f. pfiznana téz nahrada dan¢ pfidané hodnoty ve vysi 18 145,63 K¢, tj. ve vysi
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21 % DPH z pfiznané odmény, pausalni rezie, z cestovného vyjma jizdenek — jejich cena je v¢.
DPH, a z nahrady ztraty casu.

26. Dle § 149 odst. 1 o.s.f. je zalovany povinen zaplatit nahradu naklada fizeni k rukdm zastupce
zalobkyne.

27. Zalovany je povinen ulozené povinnosti splnit do tif dnéi od pravni moci rozsudku (§ 160 odst. 1
0.s.1.).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dni ode dne doruceni jeho pisemného
vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Brné, prosttednictvim Okresniho soudu ve Zd’aru nad
Sazavou. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Nesplni-li zalovany povinnosti ulozené mu timto rozsudkem v uvedenych lhttich, muze se
zalobkyné domahat po jeho pravai moci vykonu rozhodnutf u soudu.

Zdar nad Sazavou 11. listopadu 2021

Mgr. Tamara Karaskova v.r.
soudkyné

Shodu s prvopisem potvrzuje Blanka Musilova.

Bla n ka Digitalné

podepsal
Blanka Musilova

Toto rozhodnuti nabylo pravni moci dne 15.06.2022 a vykonatelnosti dne 21.06.2022. Musil
Piipojeni dolozky provedla Blanka Musilova dne 27.06.2022. Lo e,

va 08:04:32+02'00"



		2022-06-27T08:04:32+0200
	Blanka Musilová




