23C 326/2016-475

CESKA REPUBLIKA

 ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 8 rozhodl pfedsedou sendtu Mgr. Michalem Novotnym
v pravni véci zalobce: RytiFsky Fad KiiZovnika s ¢ervenou hvézdou, se sidlem Praha 1,
Platnétska 191/4, IC 00408026, zast. JUDr. Ing. Jitim Davidem, LL.M., advokéatem se sidlem
Praha 1, Kaprova 40/12, proti Zalovanému: Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci*, se sidlem
Praha 5, Holeckova 8, IC 00064092, zast. JUDr. Jaroslavem Nejtkem, advokatem se sidlem
Praha 4, Jeremenkova 88, o nahrazeni projevu viile, o majetkovém vyrovnani,

takto:

I. Soud nahrazuje souhlas Zalovaného s touto dohodou:

DOHODA O VYDANI NEMOVITOSTI
(dale jen ,,dohoda*)
uzavfena nize uvedeného dne, mésice a roku, ve smyslu zdkona ¢. 428/2012 Sb.,
o majetkovém vyrovnani s cirkvemi a nabozenskymi spole¢nostmi a o zmén¢ nékterych zdkont
(dale jen jako ,,zakon o majetkovém vyrovnani®)

I.
Smluvni strany

Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci‘
se sidlem Praha 5, Holec¢kova 8, PSC 150 00, IC: 00064092
(dale jen ,,povinna osoba“)
a
Rytifsky fad KfiZovnik s Cervenou hvézdou,
se sidlem v Praze 1, Staré Mésto, Platnéiska 191/4, PSC 110 00, IC: 00408026,
cirkevni pravnicka osoba zapsana v Rejstitku evidovanych pravnickych osob vedeného
Ministerstvem kultury CR, ev. & 8/2-14/1994,
ktery zastupuje jako statutirni organ velmistr, Mgr. PharmDr. Josef Sedivy, O.Cr.
(dale jen ,,opravnéna osoba®)

II.
Pfedmét smlouvy
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1. Opravnéna osoba uplatnila svj narok ve smyslu zdkona o majetkovém vyrovnani vyzvami
k vydani majetku pro k. 4. Dablice, a to vyzvami

* ¢j. SM/322/2013-O, dorucenou dne 19.04. 2013,

* ¢j. SM/1052/2013-0O, dotucenou dne 11.12. 2013,
* ¢.j. SM/1062/2013-0O, dorucenou dne 16.12. 2013,
* ¢j. SM/1160/2013-O, dorucenou dne 30.12. 2013.

2. Predmétem vydani dle této dohody je vydani nemovitosti:

- pozemku parc. &. 1710/25, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem pro
rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1885-37/2018 ze dne 16. 2. 2021;

- pozemku parc. €. 1710/26, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem pro
rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1885-37 /2018 ze dne 16. 2. 2021;

- pozemku parc. &. 1710/27, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem pro
rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1885-37/2018 ze dne 16. 2. 2021;

- pozemku parc. €. 1710/28, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem pro
rozdé&leni pozemku, ¢islo planu: 1885-37 /2018 ze dne 16. 2. 2021;

- pozemku parc. €. 1710/29, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem pro
rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1885-37/2018 ze dne 16. 2. 2021;

- pozemku parc. €. 1746/126, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

- pozemku parc. &. 1746 /127, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

- pozemku parc. €. 1746/128, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

- pozemku parc. €. 1746/129, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

- pozemku parc. €. 1746/130, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

- pozemku parc. &. 1746 /131, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

- pozemku parc. €. 1746/132, ostatni plocha, tak, jak je vymezen geometrickym planem
pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021;

to vse v katastralnim tizemi Dablice, obec Praha.

Geometricky plan pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1883-37/2018 ze dne 28. 1. 2021 a
geometricky plan pro rozdéleni pozemku, ¢islo planu: 1885-37 /2018 ze dne 16. 2. 2021, které
oba vyhotovil Ing. Pavel Sibr, jsou nedilnou soucasti této dohody.

3. Povinna osoba touto dohodou vydava opravnéné osobé nemovitosti specifikované v ¢l. IT odst.
2 se vSemli jejich soucastmi a piislusenstvim, které nalezely do pavodniho majetku opravnéné
osoby, nebo které zastoupily jejich funkci, anebo jsou nezbytné k fadnému uzivani nemovitych véci
v souladu s jejim ucelem a opravnéna osoba je pfijima do svého vlastnictvi.

4. Povinna osoba touto dohodou pfevadi vlastnické pravo k nemovitostem specifikovanym v ¢l. 11
odst. 2 této dohody a vydava nemovitosti opravnéné osobé ve stavu, v némz se nalézala ke dni
doruceni vyzvy povinné osobé. Opravnéna osoba nemovitosti do svého vlastnictvi pfijima.
Povinna osoba prohlasuje, Zze ke dni uzavieni dohody na nemovitostech nevaznou zadna vécna
bfemena nebo zastavni prava.

5. Nemovitosti uvedené v ¢l. II odst. 2 této dohody povinna osoba pfeda opravnéné osobé do 30



dntt ode dne provedeni vkladu pfislusnym katastralnim tradem. O pifedani a prevzeti bude
vyhotoven pfedavaci protokol podepsany opravnénou osobou a povinnou osobou.

III.
Zavéreéna ustanoveni
1. Tato dohoda a pravni vztahy z ni se fidi pravnim fadem Ceské republiky, zakonem o majetkovém
vyrovnani, zakonem ¢. 89/2012 Sb., obéanskym zikonikem, a dal$imi pravnimi
pfedpisy v ucinném znéni.
2. Prava a povinnosti z této dohody pfechazeji i na pfipadné pravni nastupce ucastnika dohody.

V Praze, dne 18.10. 2016

Mgr. PharmDr. Josef Sedivy, O.Cr. v.r.

Rytitsky fad Kiizovnikt s ¢ervenou hvézdou Statni statek hl. m. Prahy ,,v likvidaci®
Mgr. PharmDr. Josef Sedivy, O.Cr. vir. o
velmistr (povinnd osoba)

(oprivnénd osoba)

II. Zalovany je povinen zaplatit Zalobci na nahradé nakladu fizeni &astku 16.940,- K&,
k rukam pravniho zastupce Zalobce JUDr. Ing. Jifiho Davida, LL.M., advokata se
sidlem Praha 5, Holeckova 8, a to do tfi dnti od pravni moci tohoto rozsudku.

III.  Zalovany je povinen zaplatit Ceské republice na uget Obvodniho soudu pro Prahu
8 naklady fizeni statu v Castce 27 403 K¢, a to do tfi dnti od pravni moci tohoto
rozsudku.

Odiuvodnéni:

Zalobce se zalobou dorugenou do podatelny zdejsiho soudu dne 18.10.2016 domahal
nahrazeni projevu viile Zalovaného. V navrhu uvedl, Ze vyzval Zalovaneho k vydani majetku
vyzvami ¢.j. SM/322/2013-0, doru¢enou dne 19.4.2013, ¢.j. SM/1052/2013-0, doruc¢enou dne
11.12.2013, ¢.j. SM/1062/2013-O, doruc¢enou dne 16.12.2013 a ¢.j. SM 1160/2013-0,
dorugenou dne 30.12.2013. Zalobce se tak doméhal vydani ptivodniho majetku, a to pozemku
parc.C. 1597/2, ostatni plocha; pozemku parc.¢. 1601, ostatni plocha; pozemku parc.¢. 1602,
ostatni plocha; pozemku parc.¢. 1603/2, ostatni plocha; pozemku parc.¢. 1701, vodni plocha —
v rozsahu PK 233/18; pozemku parc.¢. 1708, vodni plocha; pozemku parc.¢. 1710/11, ostatni
plocha -V rozsahu PK 236/1; a pozemku parc.¢. 1746/100, ostatni plocha — v rozsahu PK 235/1,
viechny vedeny v k.. Dablice, obec Praha. V danych vyzvach se Zalobce doméaha parce
Pozemkového katastru (PK), nebot’ jsou pivodnim majetkem Zalobce, ktery byl zapsan
v Deskach zemskych ¢. 434, a tyto pozemky mu byly v rozhodném obdobi podle ZMV
odebrany zptisobem, ktery zaklada majetkovou kiivdu, kterou zptisobil Ceskoslovensky stat, a
ktera je ZMV napravovana. Vyse uvedené pozemky maji ptivod v narokovaném rozsahu
pozemek parc.¢. KN 1597/2 ma cely piivod v PK 75/2. Pozemek parc.c. KN 1601 ma cely
puvod v PK 75/2. Pozemek parc.¢. KN 1602 ma celyptivod v PK 75/2 a st. 5. Pozemek parc.c.
KN 1603/2 ma cely ptivod v PK 75/2 a 78. Pozemek parc.¢. KN 1701 v rozsahu PK 233/18.
Pozemek parc.¢. KN 1708 ma cely pivod v PK 233/1, 489/5 a 489/1. Pozemek parc.c. KN
1710/111 v rozsahu PK 236/1. Pozemek parc.¢. KN 1746/100 v rozsahu PK 235/1. Vwe pak



v k.u. Dablice. Pozadované parcely tvoii historicky majetek Zalobce. Pozemky piimo navazuji
na jiné pozemky zalobce a tvofi v nich casto nelogické vysece. Jednd se o parcely majici
historicky zéklad ve stejném PK, které jsou zapsany v Zemskych deskach 434 jako jiz jiny
vydany majetek. Je zde tedy dana prostorova funk¢ni souvislost i souvislost hospodaiské
komponentury majetku zalobce, jedna se tak také o komplex izemné souvisejicich nemovitosti.
Funkéni souvislost je dana také s dal3imi nemovitostmi v k.1. Dablice, ale i Hloubétin, kdyz ke
statktim v téchto obcich pozemky nékolik set let ndlezely jako zéklad jejich majetku. Povinna
osoba by méla dany majetek vydat tak, aby se v maximaln¢ obnovil plivodni rozsah majetku,
ktery diiv byl souc¢asti souboru majetku opravnéné osoby — rozumé;j statku, celku, aredlu, bloku
pozemkil, soustavy pozemk, soustavu historického majetku atd. Povinna osoba vSak restituci
brani. Dané pozemky byly zapsany v Deskach zemskych v knihovni vloZce 434 spolu s dalSimi
nemovitostmi, se kterymi tvofily provozné ekonomickou komponenturu hospodéiského celku,
velkostatku, a po vydani se tato provozné ekonomicka komponentura na daném pozemku
obnovi. Zkoumani funkéni souvislosti je pak potfeba posuzovat v toku ¢asu. Pro tento vztah
(funkéni souvislost) nemovitosti je urcujici bud’ souc¢asnost anebo minulost, kdy zakodnodarce
pouzil ve svém ust. § 7 odst. 1 pism. a) zak.c. 428/2012 Sb. pojmy souvisela nebo souvisi. Je
prokazano, Ze pozemky byly v dobé ptechodu na stat soucasti PK historicky pattici Zalobci.
Dale je tieba zkoumat, zda Ize na kazdy jednotlivy pozemek pohliZet jako na zastavény, tzn. je-
li zastavén stavbou ve smyslu obanskopravnim, nikoli stavbou ve smyslu vefejnopravnim.
(2Cdon 1192/97, 22 Cdo 12221/2002). Tako k posouzeni otazky a rozsahu zastavénosti
pozemku nebo jeho ¢asti, jak vyplyva z judikatury, je tfeba vychaze ze skutecnosti vztahujicich
se ke konkrétnimu pozemku, nikoliv jinému, byt souvisejicimu (28 Cdo 370/2008).
Bezprostiedni souvislost jisté znamend souvislost prostorovou, nezbytnd nutnost vSak musi
obsahovat takové zavislosti na stavb¢, bez které by jeji uzivani bylo vylouceno nebo ptlisobilo
vlastnikovi takové omezeni, Ze by v podstaté jeji vyuZivani vyluc¢ovalo.

Zalovany ve svém vyjadieni uvedl, Ze s asti zalobou uplatnénych naroki souhlasi, u
dvou pozemkil narok odmita zasadné a v piipad¢ jednoho pozemku narok neuznava ¢astecné.
Zalovany zcela neuznavéa Zalobcem uplatnény nirok na vydani pozemku evidovanych v KN
parc.¢. 1710/11 — ostatni plocha, zpusob vyuziti silnice a parc.¢. 1746/100 — ostatni plocha,
zpusob vyuziti silnice, a to z divodu, Ze tyto pozemky jsou zastavény vetejné prospéSnou
stavbou. Na pozemku parc.¢. 1710/11, k.G. Dablice je umisténa stavbé — mimouroviiova
ktizovatka Cinovecka Kostelecka, ktera byla kolaudovana rozhodnutim Magistratu hlavniho
mésta Prahy, odbor dopravy ze dne 17.7.2011. Pfedmétna parcela se nachazi ve vychodni ¢asti
rozpletu mimouroviiové kiizovatky. Hranice pozemku zasahuje do komunikacni zelené na
télesech komunikace. Severni a vychodni ¢ast pozemku je vedena komunikace ndjezdu
ktizovatky. Pii vychodni hranici zasahuje do pozemku chodnik, ktery pak navazuje mimo
pfedmétny pozemek na prechod pro chodce. V této Casti pozemku je rovnéz vedena obsluzné
komunikace k technickému zatizeni Prazskych vodovodu a kanalizaci. Pokud se tyka parcely
&. 1746/100 v k.U. Dablice, jedna se o zastavénou parcelu, na které je umisténa stavba ,,Prosecka
radiala®, ktera byla kolaudovana rozhodnutim Magistratu hlavniho mésta Prahy, odbor dopravy
ze dne 20.11.1991. Piedmétny pozemek je v celém rozsahu zastavén tsekem komunikace
dalni¢niho typu (komunikace Cinovecka). Statni pozemkovy ufad, Krajsky pozemkovy trad
pro hlavni mésto Prahu vedl 1 ohledné téchto pozemki fizeni o vydéani zemédé€lské nemovitosti
na zaklad¢é navrhu uplatnéného zalobcem a rozhodl, Ze oba zastavéné pozemky nelze vydat
z diivodu uvedeného v ust. § 8 odst. 1 pism. f) zak.¢. 428/2012 Sb.

Zalovany &. 2 ve svém vyjadieni uvedl, Ze Zalobce se dovolava blokaénich ustanoventi
§ 3 zak.€. 92/1991 Sb. a § 29 zak.¢€. 229/1991 Sb. Ust. § 3 zake. 92/1991 Sb. vSak dopada pouze
na privatizaci a § 29 zak.c. 229/1991 Sb. pak zapovidal toliko ptevod, nikoli vS§ak pfechod



vlastnickeho prava k majetku, jehoz ptvodnim vlastnikem byly cirkve, nabozenské fady a
kongregace. Zalovany ¢&. 2 podotkl, Ze na zadny z pozemki, které jsou predmétem Zaloba se
zdkon o pudé nevztahuje. Zalovany ¢. 2 poukazal na rozhodnuti Krajského soudu v Usti nad
Labem sp.zn. 14Co 1073/2013, ve kterém uvedl, Ze pifi zméné vlastnika téz véci nemiize
soucasn¢ dojit k pfechodu a ptfevodu vlastnického prava, ale vlastnické pravo je bud’ na nového
vlastnika ptivodnim vlastnikem pfevedeno, anebo dojde k jeho piechodu na nového vlastnika.
Pfevod je pak nabytim derivativnim a prechod pak nabytim originarnim. Pokud jde o ust. § 4
zak.¢. 172/1991 Sb., pak do vlastnictvi obci nepiechazeji véci z vlastnictvi Ceské republiky,
K jejichz vydani uplatni narok opravnéna osoba podle zvlastniho piedpisu. Jiz v rozhodnuti
sp.zn. 2 Cdon 1153/96 zaujal Nejvyssi soud CR pravni nazor e ust. § 4 zak.é. 172/1991 Sb.
vylu€uje z prechodu majetku statu do vlastnictvi obci pouze ty véci, ohledné nichz byl narok
na jejich vydani podle zak.¢. ¢. 403/1990 Sb. a zék.¢c. 87/1991 Sb. uplatnén pied ucinnosti
zékona €. 172/1991 Sb. Ostatni véci ptesly do vlastnictvi obci. Piitom piedmétem restituce dle
zak.C. 428/2012 Sb. je vyhradné majetek statu.

Po provedeném dokazovani ma soud za prokazany nasledujici skutkovy stav. Zalovany
je, jak vyplyva z informace o pozemku vlastnikem pfedmétnych pozemku. Tyto pozemky byly
ptavodné dle knihovni vlozky ¢&. 434 ve vlastnictvi Zalobce. Pfedn¢ je vSak uvést, ze s ohledem
na ¢astecny rozsudek pro uznani, zlstaly pfedmétem vydani toliko pozemky par.¢. 1746/10,
ktery je dle geometrického planu rozdélen na pozemky 1746/126, 1746/127, 1746/128,
1746/129, 1746/130, 1746/131 a 1746/132. Pozemek par.¢. 1710/11 byl pak rozdélen na
pozemky 1710/25, 1710/26, 1710/27, 1710/28 a 1710/29. Tyto pozemky pak byly dle navrhu
7alobce pfedmétem vydani. Zalobce nepozadoval vydani pozemki 1746/100, 1746/133 a
1710/11, kdyz dle znaleckého posudku je na téchto pozemcich silnice. Dale je pak jesté tiecba
poznamenat, Ze shora citované pozemky jsou ve vlastnictvi Zalovaného, kdyzZ tento fakt nebyl
ze strany zalovaného nijak zpochybiiovan a navic vyplyva i z vypisu z katastru nemovitosti LV
&. 10002, k.u. Dablice.

To, Ze pozemky byly odinaty zalobci v rozhodné dobé je pak prokazovano knihovni
zadosti z 5.4.1948, usneseni Krajskeého soudu civilniho v Praze ze dne 5.5.1948, ptidelem v k.u.
Dablice rady okresniho ndrodniho vyboru Praha — sever,

Skutec¢nost, Ze Zalobce pozadal o vydani predmétnych pozemk je prokazovana vyzvou
k vydani zemédé€lskych nemovitosti dle zakona ¢. 428/2012 Sb., o majetkovém vyrovnani
s cirkvemi a ndboZenskymi spole¢nostmi ze dne 18.4.2013 a ze dne 11.12.2013.

Pokud Zalovany namital u pozemki par.¢. 1746/100 a 1710/11, Ze tyto jsou zastavény
vetejné prospésnou stavbou je tieba uvést, ze tomu tak neni, resp. po vypracovani znaleckého
posudku a geometrickych pland, kde tyto pozemky byly rozdéleny na pozemky shora uvedené
je zfejmé, Ze vetejné prospeésnou stavbou jsou dotceny toliko pozemky 1746/100, 1746/133 a
1710/11. Tyto pozemky vSak nebyly pfedmétem rozhodnuti soudu. Ostatni pozemky, jak
vyplyva ze znaleckého posudku, jsou ,,zelenou plochou* a z geometrickych planu je ziejmé, ze
sice n¢které z nich ptiléhaji k vetejne prospéné stavbé — silnici, nicméné jejich vydani nebude
V uzivani vetejnych staveb branit.

Z rozhodnuti Ministerstva financi Ceské republiky ze dne 11.8.1992 &.j. 124/43 345/92
vyplyva, Ze ministerstvo rozhodlo dle § 5 odst. 1 pism. b zak.¢. 172/1991 Sb. o ptechodu
pozemku par.¢. 256/1 a 256/3 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy ke dni 1.7.1992. Nasledné



pak zalovany €. 1 na zakladé ohlaseni ze dne 7.12.2005 ohlasil nabyti vlastnického prava
K témto pozemkim. Z rozhodnuti Ministerstva financi Ceské republiky ze dne 11.8.1992, &,j.
124/43 345/92 vyplyva, ze ministerstvo rozhodlo dle § 5 odst. 1 pism. b) zék.c. 172/1991 Sb. o
prechodu pozemku par.¢. 257/5 a 257/6 do vlastnictvi hlavniho mésta Prahy ke dni 1.7.1992.
Nasledn¢ pak Zzalovany €. 1 na zéklad¢ ohlaSeni ze dne 7.2.2000 ohlasil nabyti vlastnického
prava k témto pozemkim. Tedy k ptechodu vlastnického prava k pfedmétnym pozemkiim na
zalovaného ¢. 1 doslo na zakladé rozhodnuti ministerstva financi ze dne 11.8.1992.

Podle ust. § 1 zak.¢. 428/2012 Sb. (dale jen zakon), tento zakon upravuje zmirnéni
nékterych majetkovych kiivd, které byly spachany komunistickym rezimeml) cirkvim a
nabozenskym spole¢nostem, které jsou ke dni nabyti Ginnosti tohoto zakona statem
registrovanymi cirkvemi a naboZenskymi spole¢nostmi podle jiného pravniho pfedpisu2) (dale
jen ,registrované cirkve a ndbozenské spolecnosti®‘), v obdobi od 25. tnora 1948 do 1. ledna
1990 (dale jen ,rozhodné obdobi*) a vypofddani majetkovych vztahli mezi stitem a
registrovanymi cirkvemi a ndbozenskymi spole¢nostmi. Podle ust. § 2 zdkona, pro ucely tohoto
zakona se rozumi a) ptivodnim majetkem registrovanych cirkvi a nabozenskych spole¢nosti
véci, majetkova prava a jiné majetkové hodnoty, véetné spoluvlastnickych podila a soucasti a
ptisluSenstvi véci, které byly alesponn ¢ast rozhodného obdobi ve vlastnictvi nebo které
prislusely registrovanym cirkvim a nabozenskym spole¢nostem, pravnickym osobam zfizenym
nebo zaloZenym jako soucasti registrovanych cirkvi a ndbozZenskych spole¢nosti, Nabozenské
matici nebo dal$im pravnickym osobam ziizenym nebo zalozenym za uc¢elem podpory ¢innosti
registrovanych cirkvi a nabozenskych spolecnosti k duchovnim, pastora¢nim, charitativnim,
zdravotnickym, vzdélavacim nebo administrativnim Ucelim, nebo jejich pravnim
pfedchidctim, b) zemédé€lskymi nemovitostmi 1. pozemky, které ke dni 24. ¢ervna 1991 tvotily
zem&délsky ptudni fond nebo do tohoto fondu nalezely 3), 2. pozemky, které ke dni 24. ¢ervna
1991 tvotily lesni pudni fond4), 3. obytné budovy, hospodaiské budovy a jiné stavby patiici k
puvodni zeméd¢€lské usedlosti, véetné zastavénych pozemki, 4. obytné a hospodatské budovy
a stavby slouzici zemédélské a lesni vyrobé nebo s ni souvisejicimu vodnimu hospodarstvi,
véetné zastavénych pozemku. Podle ust. § 3 z&kona, opravnénou osobou je a) registrovana
cirkev a nabozenska spolecnost, b) pravnicka osoba zfizend nebo zaloZena jako soucast
registrované cirkve a nadbozenské spolecnosti, ¢) pravnicka osoba zfizend nebo zalozend za
ucelem podpory cinnosti registrované cirkve a nabozenské spolecnosti k duchovnim,
pastora¢nim, charitativnim, zdravotnickym, vzdélavacim nebo administrativnim téelim, d)
Nabozenska matice, za podminky, Ze v rozhodném obdobi utrpéla tato osoba nebo jeji pravni
predchidce majetkovou kiivdu v dusledku nékteré ze skutecnosti uvedenych v § 5. Podle ust.
§ 4 zakona, povinnou osobou je a) Pozemkovy fond Ceské republiky, b) Lesy Ceské republiky,
s. p., ) stat, za ktery jedna piislusna organizac¢ni slozka statu, d) statni ptispévkova organizace,
statni fond, statni podnik a jina stitni organizace, za podminky, Ze tato osoba je oprdvnéna
hospodafit s majetkem statu nebo vykonavat spravu majetku statu, ktery se stal v rozhodném
obdobi ptedmétem majetkové kiivdy v dusledku nékteré ze skute¢nosti uvedenych v § 5. Podle
ust. § 5 pism. a) zékona, skute¢nostmi, v jejichz dasledku doslo v rozhodném obdobi k
majetkovym kiivdam, jsou a) odnéti véci bez ndhrady postupem podle zdkona €. 142/1947 Sb.,
0 revisi prvni pozemkové reformy, nebo podle zakona ¢. 46/1948 Sb., o nové pozemkové
reformé (trvalé Gpravé vlastnictvi k zemédélské a lesni pude).

Podle ust. § 18 odst. 1 zak.c. 428/2012 Sb., opravnéna osoba mize podat soudu Zalobu
o urceni vlastnického prava statu z divodu, ze véc z ptivodniho majetku registrovanych cirkvi
a nabozenskych spolecnosti byla ptede dnem nabyti ucinnosti tohoto zékona pfevedena nebo
presla z majetku statu do vlastnictvi jinych osob v rozporu s ustanovenim § 3 zakona ¢. 92/1991
Sb., o podminkach ptevodu majetku statu na jiné osoby, nebo v rozporu s ustanovenim § 29



zékona €. 229/1991 Sb., o tiprave vlastnickych vztahi k pad¢ a jinému zemédélskému majetku,
ve znéni G¢inném do dne nabyti ucinnosti tohoto zakona; lhita pro uplatnéni vyzvy k vydani
veci pocne bézet dnem nabyti pravni moci rozhodnuti, kterym bylo ur¢eno vlastnické pravo
statu. Z pohledu tohoto ustanoveni je zalobce aktivné legitimovany a ma naléhavy pravni zajem
na podané Zalob¢é na urCeni vlastnického prava. Aktivni legitimace Zalobce je prokazovana
vypisem z rejstiiku evidovanych pravnickych osob ze dne 6.11.2015, ktery vede ministerstvo
kultury. TéZ pasivni legitimace zalovaného je zfejma. Pokud jde o pfedmétné pozemky, tyto
byly odnaty na zdklad€ zdkona ¢. 142/1947 Sb. a mohl tedy u nich byt uplatnén Zalobcem nérok
na jejich vydani.

Podle ust. 8 10 odst. 2 zakona, povinna osoba uzavie s opravnénou osobou pisemnou
dohodu o vydani jiné véci nez zemédélské nemovitosti do 6 mésicti ode dne doruceni vyzvy,
pokud tento zakon nestanovi jinak (§ 11). V dohod¢ budou nemovitosti uvedeny udaji podle
katastralniho zakona. Bude-li pfedmétem vydani pouze ¢ast pozemku evidovaného v katastru
nemovitosti v podob¢ parcely, musi byt neodd¢litelnou soucasti dohody geometricky plan.
V fizeni bylo prokazéano, ze zalobce pozadal Statni pozemkovy Ufad o vydani pozemki, avSak
k uzavieni dohody nedoslo. Proto bylo ze strany Zalobce na misté podat zalobu na nahrazeni
projevu vile.

Podle ust. § 7 odst. 1 zakona, povinna osoba podle § 4 pism. c¢) a d) vyda opravnéné
osob¢ nemovitou véc ve vlastnictvi statu, ktera nalezela do ptivodniho majetku registrovanych
cirkvi a ndbozenskych spole¢nosti a stala se pfedmétem majetkové kiivdy, kterou utrpéla
opravnéna osoba nebo jeji pravni piredchidce v rozhodném obdobi v dusledku nékteré ze
skute¢nosti uvedenych v § 5, pokud a) funkéné souvisela nebo souvisi s nemovitou véci, kterou
opravnéna osoba vlastni, nebo ktera se vydava podle tohoto zédkona, nebo b) opravnéné osobe
nebo jejimu pravnimu predchidcei v rozhodném obdobi slouzila k duchovnim, pastora¢nim,
charitativnim, zdravotnickym, vzdélavacim nebo administrativnim t¢eliim nebo jako obydli
duchovnich. V fizeni bylo tfeba tedy posoudit, zda-li pfedmétné pozemky nalezely do
puvodniho majetku zalobce. Tato skutecnost je prokazovana vypisem ze zemskych desek €.
vlozky 434. Pfitom k odnéti doslo v rozhodném obdobi, konkrétné v kvétnu 1948 jak vyplyva
z usneseni Krajského civilniho soudu v Praze ze dne 5. kvétna 1948. to Ze pifedmétné pozemky
souvisi s jinym nemovitymi vécmi ve vlastnictvi zalobce je zcela ziejmé, jednak z ufedni
¢innosti je soudu znamo, ze zalobce je vlastnikem fady pozemki v predmétné lokalité a navic
tuto skutecnost potvrzuji i vypisy z Katastru nemovitosti LV ¢. 1489 k.0. Hloubétin, a ptedevsim
pak LV & 750 k.u. Dablice a LV &. 121 k.u. Dablice. Pfitom vydavané pozemky jsou ve stejném
katastralnim (zemi a navazuji na pozemky, které jsou jiZz ve vlastnictvi Zalobce.

Lze tedy uzaviit, ze Zalobce splnil veskeré ptredpoklady uvedené v pfislusnych
ustanoveni zdkona €. 428/2012, a s ohledem na to soud zalobé v plném rozsahu vyhovél.

O nahradé ndkladl fizeni mezi zalobcem a zalovanym soud rozhodl podle ust. § 142
odst. 1 o.s.t., kdyz Zalobce byl pln¢ procesné uspesny. Vyse nakladl je odivodnéna ust. § 7 a
ust. § 9 odst. 4 pism. b) vyhl.¢. 177/1996 Sb. Néklady se skladaji ze 7 tikonli pravni pomoci po
3.100,- K¢, 7 reZijnich pausalt po 300,- K¢ a 21% DPH (4.998,- K¢).

O nahrad¢ nakladt fizeni statu soud rozhodl podle ust. 8 148 odst. 1 o.s.f., kdyz
povinnost k thrad¢ stihd Zalovaného. Naklady jsou tvofeny znaleCnym ve vysi 27.403,- K¢,
pti¢emz zalovany jiz uhradil zalohu ve vysi 20.000,- K¢, a proto jej stiha povinnost k uhradé
castky 7.403,- K¢.

O povinnosti zaplatit nahradu naklada fizeni k rukam prévniho zastupce Zalobce soud



rozhodl podle ust. § 149 odst. 1 o.s..
O 1hité k plnéni soud rozhodl podle ust. § 160 odst. 1 véta pied stfednikem o.s.T.

Pou¢eni: Proti tomuto rozsudku lze podat odvolani do 15 dnti ode dne doruceni
jeho pisemného vyhotoveni k Méstskému soudu v Praze
prostfednictvim Obvodniho soudu pro Prahu 8.

V Praze dne 27. ledna 2022

Mgr. Michal Novotny v. r.
predseda senatu

Za spravnost vyhotoveni:
Linkova

Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku pravni moci dne 12.04.2022 , a je vykonatelné dnem o
20.4.2022, cely rozsudek je ve spojeni s oprav.usn. ¢1.483. Piipojeni dolozky provedla Jitka podepsa o

Linkova

Jitka Linkova dne 07.06.2022. Linkova 3;3%0r

13:39:22 +02'00'



		Linková Jitka, Obvodní soud pro Prahu 8, 28. pluku 1533/29b, Praha 10, 100 00, Česká Republika
	2022-06-07T13:39:22+0200
	Linková Jitka, Obvodní soud pro Prahu 8, 28. pluku 1533/29b, Praha 10, 100 00, Česká Republika
	Jitka Linková




