¢.j. 12.C 80/2017-1539

)] % CESKA REPUBLIKA
ROZSUDEK
JMENEM REPUBLIKY

Oktesni soud v Jindfichové Hradci rozhodl samosoudcem Mgt. Zbytikem Krchiiavim ve véci

zalobcti: a) Vaclav Hlavac, narozeny 3. 5. 1961
bytem Korunni 73, 130 00 Praha 3
b) Ing. Jan Hlava¢, narozeny 28. 7. 1957
bytem Manesova 1613/54, 120 00 Praha 2
oba zastoupeni advokitem JUDt. Markem Hlavacem
sidlem Akademicka 663/5, 108 00 Praha 10

proti

yalovanému: Ceska republika - Statni pozemkovy éifad, ICO 01312774
sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3 - Ziskov
zastoupeny advokatem Mgr. Dusanem Sedlackem
sidlem Na Florenci 2116/15, 110 00 Praha 1

pro: nahrazeni projevu vile

takto:

I.  Rizeni o nahrazeni projevu vile %alovaného uzaviit s Yalobci smlouvu o beztplatném
pievodu pozemki se Ciste¢né zastavuje, a to v &asti tykajici se pozemku, oznaceného
geomettickjm plinem, vyhotovenym Prokopem Kytianem — GESTA GP, pod & 672-
71/2021, jako patc. ¢ 784/2, v k. G. Dolni Péna.

I Nahrazuje se projev viile zalované uzaviit s zalobci tuto smlouvu o beziplatném prevodu
pozemki ve vlastnictvi stitu podle zik. ¢. 229/1991 Sb., o Gpravé vlastnickych vztaht k
pdé a jinému zemédélskému majetku (dile jen ,,zakon o padé®):

1) Zalovani, Ceski republika — Statni pozemkovy tGfad, ICO 01312774, se sidlem
Husinecka 1024/11a, 130 00 Praha 3 (dile jen ,,Stitni pozemkovy Gfad®), spravuje
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pozemky ve vlastnictvi stitu, a to pozemek patc. ¢. 784 v k. (. Dolni Péna, obec
Dolni Péna.

2) Zalobci, Vaclav Hlavag, . & 610503/1878, trvale bytem Nad Kaplickou 3120/16,
Iv)raha 10 a Ing. Jan Hlavad, . & 570728/0172, trvale bytem Roklanska 1263/74,
Ricany, jsou opravnénymi osobami ve smyslu ust. § 4 odst. 4 zikona o pade.

3) Zalobci maji na zakladé Rozhodnuti Magistrata hl. m. Prahy — Pozemkového Gfadu
Praha ¢. . PU 1171/99 ze dne 26. 5. 1999, ¢. j. PU 1172/99 ze dne 26. 5. 1999, ve
znéni ozndment o opravé pisafské chyby ¢. j. PU 1172/99 ze dne 25. 6. 1999, &. j. PU
1172/99/2 ze dne 24. 11. 1999, & j. PU 208/00 ze dne 13. 10. 2000, <. j. PU
1017/00/1 ze dne 23. 3. 2001, <. j. PU 933/02 ze dne 28. 5. 2002, Rozhodnuti
Ministerstva zemédélstvi — Pozemkového tdradu Praha ¢. . PU 1040/03/3 ze dne 28.
11. 2003, & j. PU 292/91 ze dae 1. 4. 2004 ve znéni opravného rozhodnuti <. j. PU

292/91/8 ze dne 26. 7. 2012,’6. j. PU 292/91/1 ze dne 26. 8. 2008, ¢. j. PU 292/91/4
ze dne 13. 8. 2010, ¢ j. PU 292/91/6 ze dne 24. 7. 2012, Rozhodnuti Statniho

pozemkového tfadu — Krajského pozemkového tfadu pro hl. m. Prahu ¢ . PU
202/91/11 ze dne 25. 9. 2013, & j. PU 292/91/12 ze dne 29. 10. 2013, & j. PU
202/91/16 ze dne 13. 4. 2016, & j. PU 292/91/17 ze dne 13. 4. 2016, <. j. PU
202/91/18 ze dne 18. 4. 2016, & j. PU 292/91/19 ze dne 19. 4. 2016, <. j. PU

292/91/20 ze dne 27. 4. 2016, narok na nabyti vlastnického prava k tzv. nihradnim
pozemkiim za pozemky Zalobctm v restituci, z davodu existence piekaZzek uvedenych
v § 11 odst. 1 zdkona o pude, nevydané.

4) Zalovana k uspokojeni niroku salobcit na nihradu za pozemky v restituci nevydané
touto smlouvou beziplatné pfevadi zalobclim &ast pozemku patc. ¢. 784 v k. 1.
Dolni Péna, oznatenou jako parc. & 784/1v k. u. Dolni Péna geometrickym
planem vyhotovenym Prokopem Kyrianem — GESTA GP, ¢. 672-71/2021 a
salobci tento pozemek do svého vlastnictvi piijimaji tak, Ze kazdy z zalobci nabyva
vlastnické pravo ke kazdému pozemku ve vy3i idedlni jedné poloviny (1 /2).

[II. Zalovany je povinen nahradit yalobctm naklady Fizeni ve vysi 368 953,49 K¢, a to do tii
dnt od pravai moci tohoto rozsudku, k rukiam zéstupce Zalobcil.

Odavodnéni:

1. 7alobci se 3alobou ze dne 6. 4. 2017 doméhali nahrazeni projevu viile Zalovaného uzavrit
s nimi smlouvu o beztplatném pievedu pozemkil patc. ¢. 784, patc. & 788/1, partc. & 892/97
v k. G. Dolni Péna, obec Dolni Péna, parc. ¢. 329 /9 v k. 4. Horni Z&ar u Jindfichova Hradce,
obec Jindfichtv Hradec, a patc. C. 2299 v k. 1. Radouiika, obec Jindfichiiv Hradec, a to
s odtivodnénim, Ze se ¥alovany k Zalobcim pii vyfizovani jejich restitucnich narokt choval
liknaveé a svévolné.

2. Zalovan}'f s yalobou nesouhlasil. K Zalobé uvedl, Ze nebyly splnény podminky pro
opravnénost zaloby, kdyZ Zaloba o nahrazenf projevu vile k pfevodu nahradniho pozemku je
ve srovnani s dcasti ve vefejné nabidce vyjimecnym postupem, zalovany namitd nedostatek
dlouhodobého aktivntho pistupu Zalobed, Zzalovany rozporoval ocenéni nevydanych
pozemkd, a namital neptevoditelnost nihradnich pozemkd. Co se tjce pozemku p. ¢. 784
v obci a k. 4. Dolni Péna, zde namital, Ze na tomto pozemku stoji dvé stavby, Ze se na
pozemku nachazi mistni komunikace, a Ze tento pozemek slouzi jako jedina piistupova cesta
pro vlastniky sousednich pozemki a staveb na nich stojicich.

3. Rozsudkem zdejsitho soudu ze dne 10. 2. 2021, & j. 12 C 80/2017-1435, bylo ve véci
rozhodnuto tak, e Hzeni v ¢ast tykajici se beztplatného prevodu pozemku p. ¢. 2299, v obci
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Jindfichtv Hradec, k. 4. Radouka, bylo zastaveno. Ohledné pozemka parc. ¢ 892/97 v k. 0.
Dolni Péna, obec Dolni Péna a pozemku parc. & 329/9 vk. . Horni Z&4r u Jindfichova
Hradce, obec Jindfichiv Hradec, bylo zalobé vyhovéno a ohledné pozemki p. ¢. 784 a p. ¢
788/1 v obci a k. 4. Dolni Péna, byla Jaloba zamitnuta. Déle bylo rozhodnuto o nahradé
nakladi Hzeni. Tento rozsudek asteéné nabyl pravai moci, a to ve vjroku I. (tim bylo tizeni
Lastedné zastaveno), ve vyroku I (tim bylo Zalobé ¢astecné vyhovéno) a ve vyroku III. ve
vztahu k pozemku parc. ¢ 788/1 vobci a k. 4. Dolni Péna (tim byla Zaloba castedné
zamitnuta).

4.V ptedchozim odstavci uvedeny rozsudek byl na zikladé odvolani Zalobcd rozsudkem
Krajského soudu v Ceskjch Budéjovicich ze dne 10. 8. 2021, & j. 19 Co 738/2021-1496, v
zamitavém vjroku, ohledné pozemku parc. C. 784 v obci a k. 4. Dolni Péna, a ve vyroku,
kterjm bylo rozhodnuto o nahradé nékladi Hzeni, zruden, a véc byla zdejsimu soudu vracena
k dal§imu fizeni. Krajsky soud v éesk}?ch Budéjovicich zdejsimu soudu ulozil, aby doplnil
dokazovani o dikazy navrzené k prokazani existence vylukovych dévodd, aby v fizeni vyjasnil,
zda je skuteéné umyslem piislusného organu (obce Dolni Péna) pfiznat rezim mistni
komunikace pouze té ¢asti komunikace, kterd lezi na pozemku parc. ¢ 788/1 v k. . Dolni
Péna a nikoliv ji té &asti komunikace, kterd lezi na pozemku parc. & 784, ¢l zda se jednd o
omyl & opomenuti, které bude ci bylo odstranéno, a aby posoudil, zda provedeny dikaz
mistnim $etfenim postacuje k doloZeni & vyvriceni tvrzeni yalovaného, Ze ¢ast komunikace na
pozemku parc. & 784 je soucasti jediné piistupové cesty ke stavbam na sousednich pozemcich
a pokud tento diikaz shledd nedostateCnjm, necht’ vyzve alovaného, aby k tomu navthnul

v

dikazy dalsi. Krajsky soud v Ceskych Budéjovicich pak potvrdil zavery zdej$tho soudu ohledné
existence marné dlouhodobé snahy Zalobcd a jejich privaiho pfedchtidce na uspokojeni
restitucnich narokt a ohledné existence liknavého a svévolného postupu Zzalovaného pil
uspokojovani restitucnich narokd Zalobct. Krajsky soud v (v:eskjfch Budéjovicich oznacil za
spravny i zavér zdejstho soudu ohledné posouzeni charakteru odfiatjch pozemkd v dobé jejich

piechodu na stit a z néj vyplyvajici otazky vie restitu¢nich narokd Zalobct.

. Uastnici udinili nespotnou hodnotu nihradntho pozemki v obci a k. G. Dolni Péna, patc. ¢
784 s tim, %e tato hodnota pfedstavuje ¢astku 40 840 K¢

_7e sdéleni Obecniho dfadu Dolni Péna ze dne 18. 9. 2021 bylo zjisténo, e pozemek patc. €.
784 v obci 2 k. 4. Dolni Péna neni veden v pasportu mistnich komunikaci, komunikace na
tomto pozemku neni ani komunikaci mistnf, a Ze ,neni znimo, Zze by byl zimér to, Ze
komunikace je pfiznina na p. ¢ 788/1 a ne na p. C. 784%

PHi mistnim Setfeni, konaném dne 30. 9. 2021 na misté samém bylo zjisténo, ze na pozemku
parc. & 784 v obci a k. 4. Dolni Péna se nenachazi 74dni stavba, kdyZ na tomto pozemku je
pouze sloZen stavebni matetial, hromada pilin a nachizi se zde vyvyseny zahon (tvofeny tramy
polozenymi na zemi). Co se tyée sousedniho pozemku parc. & 892/49 (popt. parc. ¢. 262),
jedni se o gardZ (pozemek parc. <. 262), pted kterou se nachazi vydlizdény vjezd do garaze.
Vedle viezdu do garaZe se nachazi dlazdény viezd (vzadu ukoncen nizkym plotem, za kterym je
vidét vydlazdény chodnik a triva) a vlevo od néj se nachazi piisttesek na dfevo, ktery
bezprostfedné sousedi s pozemkem patc. & 784 v mistd, kde méla byt Zalovanym tvrzend
stavba. E

Ze sdéleni Méstského tifadu v Jindfichové Hradci, odboru vystavby a Gzemniho plinovani ze
dne 13. 9. 2021, & j. VUP/46949/21/ Sp, bylo zjisténo, ze byl schvilen navrhovany zamér pro
déleni pozemku parc. ¢. 784 v katastrilnim' Gzemi Dolni Péna, a to podle ptedlozeného
geometrického planu ¢. 672-71/2021.

. Z geometrického planu C. 672-71/2021, vyhotoveného Prokopem Kytianem — GESTA GP,
Pod 1ékirnou 579/1, 370 06 Ceské Budéjovice, bylo zjisténo, 7e pozemek p. ¢ 784 v obciak
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6. Dolni Péna, o vyméfe 2 042 m?, byl rozdélen na pozemek p. & 784/1 o vyméie 1954 m® a
na pozemek 784/2 o viméfe 88 m’. Nové oddéleny pozemek p. & 784/2 se nachizi pied
viezdem do gardZe nachazejici se na pozemku parc. ¢ 262, resp. pred pozemkem parc. ¢.
892/49.

. Z ptehledu Zalobct bylo zjisténo, Ze restitu¢ni narok Ing. Jana Hlavice byl uspokojen
v rozsahu 3 370 570,55 K¢ a restituéni narok Vaclava Hlavace byl uspokojen v rozsahu
2 522 433,39 K¢.

. Z piehledu Zalovaného bylo zjisténo, Ze restituéni nirok Ing. Jana Hlavice byl uspokojen
v rozsahu 4 016 820 K¢ a restituéni narok Vaclava Hlavice byl uspokojen v rozsahu 3 115 705
K¢.

. O skutkovém stavu uéinil soud nasledujici zavér:

. Pravni pfedchidce Zalobcdl, Ing. Zdenék Hlava¢ byl oprivnénou osobou ve smysla § 4
zdkona o pidé, a to na zakladé skutecnosti, Ze Cast pozemki jemu a jeho rodiné zabranych
(celkem 29 pozemkl - pozemky PK 747, 749, 751, 347, 616, 618, 619, 623, 675, 687, 694,
695, 706, 724, 736, 757, 763, 836 838, 858, 863, 864, 865, 867, 870, 872, 872 a 906 vk. u.
Malesice, o celkové rozloze 214 055 m®), mu 2 jeho rodiné nebyla vydana z diivodu zastaveni,
kdy% vlastnické pravo k odiatym pozemkim pieslo z rodiny Zalobct ke dni 30. 4. 1954 na
stat. Pozemek PK & 752 byl rodiné Zalobct dne 22. 1. 1969 vyvlastnén za Gcelem uskuteénéni
primyslové vystavby a komunikace.

Na zékladé usneseni Obvodniho soudu pro Prahu 3 ze dne 16. 5. 2012, ¢. j. 13 D 98/2007-
632, oba ¥alobci zdé&dili pro Ing. Zdefiku Hlavadovi ¢ast jeho restituénfho niroku, a to kazdy
v tozsahu jedné idealni Ctvrtiny.

Zalobci jsou opravnénjmi osobami ve smyslu ust. § 4 zakona o pade.

Prvni rozhodnuti pfislusného pozemkového ufadu, ve kterém bylo uvedeno, které pozemky
se nevydavaji, bylo vydano v roce 1999. Pravni piedchidce Zalobct v roce 1993 pozadal
Yalovaného (tesp. Pozemkovy fond Ceské republiky) o poskytnuti nahradnich pozemkd, a
nasledné byla jeho Zadost zaevidovéana (odstavec 25 tohoto rozsudku). Nisledné se pravni
ptedchidce Zalobct nedspéiné zacastnil nékolika vefejnjch nabidek, neuspésné se téz
domihal pfevedeni konkrétniho pozemku do svého vlastnictvi.

Zalovanj naopak prodal pozemky vhodné k pievedeni jako nahradu za nevydané pozemky
tplatné na jinou osobu, kterd restitu¢ni narok odkoupila od osoby ze zakona opravnéné.
Zalovany dile pievidél pozemky na tieti osoby, piestoze mu byla dispozice s nimi zakazana
nafizenym pfedbéznjm opatienim. Zalovany v pribéhu fzeni o nahrazeni projevu vile
wzaviit s nim smlouvu o beziplatném pevodu pozemkil pfevadél pozemky, které byly
pfedmétem tohoto fizeni, na tfeti osoby.

Hodnota restitu¢niho naroku Zalobct pfedstavuje podle zalobci v piipade kazdého z zalobctl
hodnotu 9 596 741,09 K¢, podle Zalovaného v piipadé kazdého z zalobcd 250 770,15 K¢,
resp. 2 772 187,15 K&,

Zalobci pozadali o vydéni nihradnich pozemkd, a to pozemki v k. u. Dolni Péna, obec Dolni
Péna, p. & 892/97, 784 a 877/1 a pozemku v k. 4. Horni Zd4r u Jindfichové Hradce, obec
Jindfichtv Hradec, p. ¢. 329/9. Zaloba ohledné pozemku parc. & 2299 v obci Jindfichdv
Hradec, k. 0. Radouiika byla vzata zpét.

Rozsudkem zdejstho soudu ze dne 10. 2.°2021, & j. 12 C 80/2017-1435 bylo ve vect
rozhodnuto, a to tak, e fizeni v &asti tykajici se beztiplatného pfevodu pozemku p. ¢. 2299,
zapsaného na LV ¢ 10002 v katastru nemovitosti vedeném Katastralnim ufadem pro
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Jiholesky ktaj, Katastralni pracovisté ]indﬁchﬁv Hradec, pro. obec JindfichGv Hradec, k. G.
Radourika, zastaveno. Ohledné pozemku patc. ¢. 892/97 v k. 4. Dolni Péna, obec Dolni Péna
a pozemku parc. ¢ 329/9 v k. 4. Horni Z&ir u ]mdnchova Hradce, obec ]mdnchuv Hradec,
bylo Zalobé vyhovéno a ohledné pozemkd p. ¢. 784 a p. ¢. 788/1 v obci a k. G. Dolni Péna,
byla Zaloba zamitnuta. Dale bylo rozhodnuto o nahradé nakladd fizeni. Tento rozsudek
asteéné nabyl pravni moci, a to ve vyroku L. (tim bylo fzeni ¢astecné zastaveno), ve vyroku
II. (tim bylo Zalobé ¢4steéné vyhovéno) a ve vyroku IIL ve vztahu k pozemku parc. ¢. 788/1
v obci a k. 4. Dolni Péna (tim byla Zaloba ¢astecné zamitnuta).

Rozsudkem Krajského soudu v Ceskjch Budé&jovicich ze dne 10. 8. 2021, & j. 19 Co
738/2021-1496, byl prvostupfiovy rozsudek zdejstho soudu v zamitavém vyroku, ohledné
pozemku patc. ¢. 784 vobci a k. 4. Dolni Péna, a ve vjroku, kterym bylo rozhodnuto o
nahradé nakladé fizeni, ztusen, a véc byla zdej$imu soudu vracena k dalsimu fizeni.

22. Co se tyce pozemku parc. ¢. 784 v obci a k. 4. Dolni Péna, dG¢astnici ucinili nespornym jeho

hodnotu, a to ve vysi 40 840 K¢. Pozemek patc. ¢. 784 v obci a k. 4. Doln{ Péna neni dle
sdéleni Obecniho Gfadu Dolni Péna veden v pasportu mistnich komunikaci, komunikace na
tomto pozemku neni ani komunikaci mistni, a ,neni znimo, ze by byl zimér to, Ze
komunikace je pfiznina na p. ¢. 788/1 a ne na p. ¢. 784“. Na pozemku patc. €. 784 v obcia k.
4. Dolni Péna se nenachdzi 7idni stavba, na tomto pozemku je pouze slozen stavebni
material, hromada pilin a nachazi se zde vyvyseny zahon (tvofeny trimy poloZzenymi na zemi).
Geometrickym planem & 672-71/2021, vyhotoveného Prokopem Kyrianem — GESTA GP,
Pod lékarnou 579/1, 370 06 Ceské Bude]ovme bylo provedeno rozdéleni pozemku p. €. 784
v obci a k. G. Dolni Péna, o Vyrnere 2 042 m?% a to na pozemek p. ¢. 784/1 o vyméie 1 954 m?
a na pozemek 784/2 o vyméfe 88 m’. Mestsky fad v Jindfichové Hradci, odbor Vystavby a
tizemniho planovani dne 13. 9. 2021, pod ¢&. j. VUP/46949/21/Sp, schvilil navthovany zamér
pro déleni pozemku parc. ¢. 784 v katasttalmm uzemi Dolni Péna, a to podle pfedlozeného
geomettického planu ¢. 672-71/2021.

23. Na zakladg shora uvedeného skutkového zavéru v souvislosti s citovanymi zdkonnymi

ustanovenimi posoudil soud véc po pravni strince takto:

24. Podle § 96 odst. 2 o. s. f. je-li navth vzat zpét, soud fizeni zcela, popfipadé v rozsahu

zpétvzeti navthu, zastavi. Podle § 96 odst. 3 o. s. f. jestlize ostatni Gcastnici se zpétvzetim
navthu z vaznych dévodd nesouhlasi, soud rozhodne, Ze zpétvzeti nivrhu neni Gcinné.
Nebylo-li dosud o véci tozhodnuto, pokracuje soud po pravni moci usneseni v fizeni. Podle §
96 odst. 4 o. s. f. ustanoveni odstavce 3 neplati, dojde-li ke zpétvzeti navrhu dfive, nez zacalo
jednani.

25. Pfi jednani konaném u zdejsiho soudu dne 13. 10. 2021 vzali Zalobci Zalobu ¢astecné zpét, a

to ohledné &asti nahradniho pozemku patc. ¢. 784 v obci a k. 4. Dolni Péna, v ¢asti (v souladu
se schvalenim ziméru o déleni pozemku vydanym Mestskym tGfadem v Jindfichové Hradci,
odboru vystavby a tzemniho planovani ze dne 13. 9. 2021, ¢ VUP /46949/21/ Sp) oddélené
geomettickym plinem ¢&. 672-71/2021, vyhotovenym Ptokopem Kytianem — GESTA GP,
Pod 1ékérnou 579/1, 370 06 Ceské Bude)ovlce z pozemku patc. ¢ 784, a nové oznacené jako
pozemek 784/2 o Vyrnere 88 m? Zalovany s Castecnym zpetvzenm zaloby souhlasil.
Vzhledem ke skute¢nosti, Ze Zaloba byla ve shora uvedeném trozsahu CisteCné vzata zpét, a
zalovany s timto castecnym zpetvzemm souhlasil, rozhodl soud tak, jak je uvedeno ve vyroku
I. tohoto rozsudku a fizeni ¢asteéné zastavil.

26. K otazce oprévnénosti naroku zalobct, a vysi restituéniho néroku zalobet zdejsi soud zcela

odkazu)e na své prvostupfiové rozhodnuti ze dne 10. 2. 2021, ¢ j. 12 C 80/ 2017 1435, ve
spojeni s rozsudkem Krajského soudu v Ceskych Budéjovicich ze dne 10. 8. 2021, ¢. . 19 Co
738/2021-1496, ktety jejich spravnost potvrdil. Na téchto zavérech neni podle nazoru
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zdejsfho soudu tieba ni¢eho ménit. Pouze pro piehlednost zdejsi soud struéné piipomina, Ze
byla prokazina existence marné dlouhodobé snahy 7alobct a jejich pravnitho pfedchidce na
uspokojeni restitucnich narokd, stejné jako existence liknavého a svévolného postupu
salovaného pii uspokojovani restitu¢nich nirokd Zalobch a Zaloba je tak oprivnénd. Odnaté
pozemky mély stavebni charakter, a proto je nutné tyto pozemky ocenit jako stavebni, a to
v souladu s zalobci pfedloZenymi znaleckymi posudky. Vyse restituéniho naroku kazdého
z Zzalobci tak ¢ini 9 596 740 Kc.

Co se tj¢e pozemku patc. ¢ 784 v obci a k. 1. Dolni Péna, 7alovany namital, Ze na tomto
pozemku stoji dvé stavby, Ze se na pozemku nachiz{ mistni komunikace, a Ze tento pozemek
slouz{ jako jedind pfistupova cesta pro vlastniky sousednich pozemkd a staveb na nich
stojicich.

Dvé z téchto namitek, a to, Ze se na pozemku nachdzi mistn{ komunikace, a Ze tento
pozemek slouZi jako jedina pifstupovi cesta pro vlastniky sousednich pozemku a staveb na
nich stojicich, se dotykaji sporné casti pozemku, kterd byla po odd€leni shota uvedenym
geometrickjm planem oznadena jako parc. ¢ 784/2, kdyz na této Casti pozemku se nachazi
¢4st komunikace, a kdyZ tato {ist pozemku slouzi jako pfistupovd cesta k sousednim
pozemkiim a stavbam (pfinejmensim jako vjezd do gariZe nachizejici se na pozemku patc. C.
262). Vzhledem k tomu, Ze se souhlasem yalovaného, za soucasného schvileni Méstskym
Gfadem v Jindfichové Hradci, doslo k oddéleni této sporné ¢asti pozemku, a v této Cisti
pozemku byla Zaloba &astedné vzata zpét, je dalsi posuzovini téchto namitek bezpfedmétné.

Niamitka Zalovaného spodivajici v tvrzeni, Ze pozemek je zastavén dvéma stavbami, pak byla
vyvticena pii mistnim Setfeni konaném dne 30. 9. 2021, kdy bylo zji$téno, Ze toto tvrzeni
neni pravdivé. Na pfedmétném pozemku se totiz nachizi pouze stavebni odpad, hromada
pilin a vyvyieny zédhon (tvofeny tramy poloZenymi na zemi), navic v jiné ¢asti pozemku, nez
Yalovany dokladal piedloZenou fotodokumentaci a ortofotomapou.

Z vyie uvedenjch diivodi soud dospél k zavéru, Ze Cast pozemku patc. é. 784, oddélena
geometrickjm planem a o znadeni jako patc. ¢. 784/1, neni zatizena zadnou z tvrzenych
ptekazek pievoditelnosti, a proto v tomto sméru Zalobé vyhovel.

Co se tjé hodnoty této &isti pozemku, strany ucinily nespornym, %e hodnota celého
pozemku parc. ¢. 784 o vymeéte 2 042 m?, &ini 40 840 K¢ (tzn. 20 K& / 1m®). Pokud Zalobclim
bude vydana &ist pozemku o vyméfe 1 954 m? jeho hodnota pfedstavuje ¢astku 39 080 K¢ a
nepievy$uje tak vjse nevycerpanych restitucnich narokd Zalobct, a to i v piipadé, ze by jejich
vyse odpovidala vy¢isleni Zalovaného.

Pii rozhodovani o nahradé naklada fizeni soud vychazel z nasledujiciho:

Podle ust. § 142 odst. 1, 2 o. s. £, ucastniku, ktery mél ve véci plny uspéch, pfiznd soud
néhradu nikladt potiebnych k telnému uplatnéni nebo branéni prava proti Gcastniku, ktery
ve véci tspéch nemél. MeLli tcastnik ve véci Gspéch jen casteny, soud nihtadu nakladd
pomémé rozdéli, popiipadé vyslovi, ze zidny z ucastnikd nema pravo na nahradu nakladd
tzeni.

Podle ust. § 146 odst. 2 o. s. i., jestlize néktery z Gcastnikd zavinil, ze fizeni muselo byt
zastaveno, je povinen nahtadit jeho néklady. Byl-li viak pro chovani zalovaného vzat zpét
n4vth, kterj by podan divodné, je povinen hradit niklady fizeni zalovany.

Podle ust. § 150 o. s. £, jsou-li tu ddvody hodné zvlastniho ztetele nebo odmitne-li se ucastnik
bez vasného dtvodu zdlastnit prvntho setkani s medidtorem natizeného soudem, nemusi
soud vjjimeéné nahradu nikladé fizeni zcela nebo z&ast piiznat.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Ouvinova.
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36. V posuzovaném piipadé soud podotyka, e zalobci maji v pozici véfiteld proti statu, coby

dluzniku, dlouhodobé nevypoiddané testituéni naroky. S ohledem na nevydatelnost
pivodnich pozemkd jim vzniknul nérok na vydani pozemka nahradnich. Stat si nasledné sam
stanovil jesté dal$i podminky nutné ke splnéni jiz piifknutého restitucniho niroku, a i pies
aktivitu privntho pfedchidce Zalobct se mu ani Zalobcim nepodafilo restitucni narok
vymoci. Okolnost, Ze stat neplnil pfi poskytovani ndhradnich pozemkd opravnénym osobam
své zakladn{ povinnosti, vedla k zaloZzeni moZnosti pozadovat cestou pofadu prava u soudu
p¥imo konkrétné oznadené pozemky. Nérok je uplatiiovin v podobé Zaloby na nahrazeni
projevu viile uzaviit smlouvu o bezuplatném pievodu konkrétnich pozemki (viz rozsudek
velkého sendtu obcanskopravniho a obchodniho kolegia Nejvysstho soudu ze dne 9. 12.
2009, sp. zn. 31 Cdo 3767/2009). Tato moznost je vzdy nad raimec postupu podle ust. § 11a
zékona o padé, a vyplyva z toho, Ze stat fadné neplnil svou roli pii poskytovani nahradnich
pozemkd oprivnénym osobidm. Jeho nabidka neméla takové kvalitativni a kvantitativai
parametry, aby v rozumné mife a dobé vedla kuspokojeni oprivnénych osob v ramci
vetejnych nabidek.

S ohledem na nadile omezeny pocet vhodnjch pozemkd, s pfihlédnutim ke znacnému poctu
neuspokojenych nirokd opravnénjch osob s nirokem na nihradni pozemky, které se
domahajf stejné jako Zalobci v nyni projednivaném pifpadé uzavieni smlouvy o beziplatném
ptevodu konkrétnich néhradnich pozemki, pak casto a zcela bézné dochézi k situacim, kdy
opravnéni osoba musi v prabéhu fizeni svij nirok modifikovat tak, Ze ve vztahu k nekterym
pivodnim uplatnénjm pozemkim bere Zalobu zpét, popi. ve vztahu ktomu, jak se
v pribéhu ¢asu méni rozsah uspokojeného restituéniho naroku (v piipadé, Ze se oprivnena
osoba domih4 nahrazeni projevu vile Zalovaného na uzavieni smlouvy o beziplatném
pfevodu pozemkd u vice soudt). Tyto okolnosti pak maji praptvod v liknavém a svévolném
postupu statu pi uspokojovini nirokd opravnénjch osob na poskytovini ndhradnich
pozemkii. Nejedn4 se tedy o postup, kdy by opravnéna osoba svévolné, popt. nezodpovédné
ménila své pozadavky na vydavani nahradnich pozemkd. Za dané situace, kdy stit po dobu
nékolika desitek let po vydani restitucntho pfedpisu (a tedy ,,po splatnosti naroku
opravnénjch osob“) odmiti uspokojit opravnéné pozadavky oprivnénych osob,
s pfihlédnutim ke specifi¢nosti moznosti uplatilovani oprivnénjch narokd opravnénych osob
mimo postup predvidanj ust. § 11 zdkona o pddé, a s piihlédnutim k zméndm nabidky
volnjch pozemkd a zménidm v aktuilnich vjsich neuspokojenjch testitucnich narokd
optavnénych osob, kdy se jedni o okolnosti nezavislé na vili opravnénych osob, nezbyva,
ne’ konstatovat, ze veskeré tyto skutecnosti by se mély projevit pfi rozhodovani o nahradé
nakladi Hzeni, a to tak, aby byly zohlednény vSechny relevantni skutecnosti.

38. V posuzovaném piipadé tak doslo ke specifické situaci, kdy o ¢astl nahradnich pozemkd bylo

rozhodovéno meritorné (a pi rozhodovani o nihradé nikladd fizeni je namisté véc
posuzovat poméfovanim Gspéchu a netispéchu ve véci (§ 142 o. s. t.)), a kdy ohledné casti
pozemkii bylo Hzen{ zastaveno pro zpétvzeti zaloby (zde je namisté narok na nahradu fizeni
posuzovat dle ust. § 146 odst. 2 0. s. £, popt. dle ust. § 150 o. s. £.).

39. V nyni projednivaném pifpadé pak Zalobci byli zcela Gspésni s Zalobou uplatnénym narokem

na uzavieni smlouvy o beziplatném pfevodu nihradnich pozemki podle zakona o padé. Je
tteba zdiraznit, Ye je to pravé stit, kterjy svou dlouhodobou, zjevnou a opakované
prokazanou liknavosti a svévolnym odpirinim prava zalobct, Zalobce doved! do situace, kdy
se mnoho let po pfiznani restituéntho niroku, sloZitou prava{ cestou, musi dovolavat svych
prav, a to za situace, kdy si niroky jednotlivich opravnénjch osob Casto konkuruji a nelze tak
pfedem odhadnout, popf. zjistit vydatelnost vSech pozadovanjch pozemkd, tim spiSe za
situace, kdy se vyse nevypofddanych restituénich narokil oprivnénych osob v ¢ase méni,
stejné tak jako jejich hodnota. Tyto skutecnosti nelze brat k tizi Zalobct, ktefi nikoliv svou

Shodu s prvopisem potvizuje Eva Ouvinova.




43.

44,

45,

46.

40.

41.

42.

8

12 C 80/2017

vinou byli donuceni k réiznym dispozicim s Zalobou. Danou situaci vyvolal stat, ktery v pozici
dlu¥nika klade véfiteltim i diky fakticky silnéjsimu postaveni pfekazky, a v téchto piipadech
pak u nich piiznani nakladd fizeni nepfipada v tvahu.

Pokud ¥izeni bylo ¢astecné zastaveno (ohledné pozemku parc. ¢. 2299 v k. 4. Radoutika, obec
Jindfichav Hradec), soud v tomto piipadé, s ohledem na shora uvedené skutecnosti aplikoval
ust. § 150 o. s. . a Zalovanému (ktery by z Cisté formalntho hlediska mél v tomto ohledu
pravo na nihradu nakladd fzeni podle ust. § 146 odst. 2 o. s. £, kdyZ zastaveni fizeni v tomto
ohledu zavinili Zalobci) nahradu nakladd nepfiznal.

Co se tyce ostatnich pozemkd, o kterych bylo metitorné rozhodovano, v tomto rozsahu soud
postupoval v souladu s ust. § 142 odst. 2 o. s. f,, pfi poméfovani Gspéchu a netspéchu ve
vécl.

Zalobci byli spé$ni ohledné pozemkd parc. & 892/97 a &isti pozemku parc. & 784/1 v k.
Dolni Péna, obec Dolni Péna, a patc. ¢. 329/9 v k.4. Horni Zd4t u Jindfichova Hradce, obec
Jindfichtv Hradec. Jejich hodnota piedstavuje ¢astlku 264 172 K¢ (pozemek parc. €. 892/97
v k. 4. Dolni Péna v hodnoté 4 340 K& &ast pozemku patc. & 784 — oznacena jako 784/1 v k.
6. Dolni Péna, o vyméfe 1 954 m® — v hodnoté 39 080 K& (1 954 m® x 20 K¢); pozemek parc.
& 329/9 v k. . Hotni Zd4r v hodnoté 220 752 K¢&). Zalobci tak byli tspéini z 97 %.

Zalovany byl Gspésnj ohledné ¢4sti pozemku p. ¢ 784, oznacené jako parc. ¢ 784/2, a patc.
& 788/1, v k. 4. Dolni Péna. Jejich hodnota ¢&ni 7 180 K¢ (¢ast pozemku parc. ¢. 784,
oznadena jako parc. & 784/2 o viméfe 88 m® v hodnoté 1 760 K¢ (88 m” x 20 K¢), pozemek
p- & 788/1 v hodnoté 5 420 K¢). Zalovany tak byl Gspésny ze 3 %.

Rozdil mezi dspéchem Zalobct a Zalovaného tak pfedstavuje 94 % a zalobci tak maji ve
smyslu ust. § 142 odst. 2 o. s. f. pravo na 94 % tcelné vynalozenych nakladd. Zalobci byli v
Hzeni zastoupeni advokitem, kterj Gctoval naklady fizeni podle advokatniho tarifu (vyhl. &
177/1996 Sb., ve znéni pozdéjsich predpisi — dile jen ,AT*). Soud pii urovani tarifni
hodnoty vychizel z hodnoty nahradnich pozemkd ve vysi 271 352 K<.

Zalobcim pak nilezi nahrada za 20 dkont privni sluzby (pfevzeti véci, predzalobni vyzva,
7aloba, vyjadfeni ve véci samé ze dne 17. 5. 2017, Gcast na jednani dne 14. 9. 2018, vyjadreni
ve véci samé ze dne 18. 10. 2018, asteéné zpétvzeti Zaloby ze dne 11. 2. 2020, vyjidieni ve
véci samé ze dne 17. 2. 2020, Gcast na jednani dne 26. 2. 2020, vyjidfeni ve véci samé ze dne
8. 4. 2020, Gdast na jednani dne 15. 7. 2020, vyjadieni ve véci samé ze dne 6. 8. 2020, icast na
jednani dne 3. 2. 2021 a zavéreény nivth ze dne 8. 2. 2021, odvolani proti prvnimu
prvostuptiovému rozsudku ze dne 17. 5. 2021, vyjadieni k odvolani zalovaného ze dne 7. 6.
2021, jednani u Krajského soudu v (V:esk}'fch Budéjovicich dne 10. 8. 2021, icast na mistnim
Setfeni dne 30. 9. 2021, ti¢ast na jednan{ u zdejitho soudu dne 13. 10. 2021, zdvérecny navth
ze dnel3. 10. 2021), podle ust. § 7 bod 6. ve spojeni s ust. § 12 odst. 4 AT, kdy odména za
jeden tkon pravni sluzby &ini v pipadé dvou zastupovanjch Zzalobet 15072 K¢, Pii
provedenych 20 tkonech privni sluzby pak odména zastupce zalobcll pfedstavuje Castku
301440 K¢&. Pro doplnéni soud dodava, ze zalobclim nepiiznal odménu (vyactovanou po
prvanim ptvostupfiovém rozhodnuti) za 4 podéni ,,ve véci samé“ ze dne 30. 5. 2017, 3. 7.
2018, 7. 2. 2019, a 17. 5. 2019, G¢tované jako mimosmluvni odména ve vyjsi jedné poloviny.
V prvni fadé se nejedni o podani ve véci sameé, kdyZ témito podanimi Zzalobci soudu pouze
zasilali na védomi rozsudky jinych soudd v dalsich jejich restituénich sporech, popf. zadali o
nafizeni jednani, navic ust. § 11 odst. 2 AT ani nepfipousti piiznani odmény ve vysi jedné
poloviny mimosmluvni odmény za podani, kterd nejsou ,,ve véci samé*™.

Soud %alobctim pfiznal pausilni nihradu hotovych vydaja dle § 13 odst. 4 AT za 20 ukont
pravni sluzby po 300 K¢ za jeden tikon, v celkové vysi 6 000 KC.

Shodu s prvopisem potvrzuje Eva Ouvinova.
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47. Déle soud Zalobctm pfiznal nahradu jizdného zastupce Zalobct za jizdu vozem:

k jednani konanému u zdejsiho soudu dne 14. 9. 2018, za cestu na trase Praha-Jindfichév
Hiradec a zpét v délce 270 km, pfi zakladni sazbé 4 K¢/km, pii pramérné cené benzinu 95
oktanti ve vysi 30,50 K¢/1 1, a pfi kombinované spotfebé vozidla 7,1 1/100 km, v celkové
vysi 1 664,68 K¢,

k jednan{ konanému u zdejstho soudu dne 26. 2. 2020, za cestu na trase Praha-Jindfichtv
Hradec a zpét v délce 270 km, pii zakladni sazbé 4,20 K¢/km, pii primérné cené benzinu
95 oktani ve vysi 32 K¢&/11, a pfi kombinované spotiebé vozidla 7,1 1/100 km, v celkové
vysi 1 747,44 K¢,

k jednin{ konanému u zdejsiho soudu dne 15. 7. 2020, za cestu na trase Praha-Jindfichtv
Hradec a zpét v délce 270 km, pii zakladni sazbé 4,20 K¢&/km, pfi pramérné cené benzinu
95 oktand ve vy$i 32 K&/1 1, a pfi kombinované spotiebé vozidla 7,1 1/100 km, v celkové
vysi 1 747,44 K¢,

k jednani konanému u zdejstho soudu dne 3. 2. 2021, za cestu na trase Praha-Jindfichiv
Hradec a zpét v délce 270 km, pfi zékladni sazbé 4,40 K¢&/km, pfi pramérné cené benzinu
95 oktand ve vy$i 27,80 K¢&/1 1, a pfi kombinované spotiebé vozidla 7,1 1/100 km,
v celkové vysi 1 720,92 K¢,

k jednani konanému u Krajského soudu v éesk}'fch Budéjovicich dne 10. 8. 2021, za cestu
na trase Praha-Ceské Budéjovice a zpét v délce 270 km, pit zakladni sazbé 4,40 K&/km,
pii priméré cené benzinu 95 oktand ve vy$i 27,80 K&/1 1, a pfi kombinované spotfebé
vozidla 7,11/100 km, v celkové vysi 1 720,92 K¢,

k mistnimu Setfeni konaném v obci Dolai Péna dne 30. 9. 2021, za cestu na trase Praha-
Dolni Péna a zpét v délce 270 km, pii zékladni sazbé 4,40 K¢&/km, pfi primérné cené
benzinu 95 oktant ve vyii 27,80 K¢/1 1, a pii kombinované spotfebé vozidla 7,1 1/100
km, v celkové vysi 1 720,92 K¢,

k jednani konanému u zdejsiho soudu dne 13. 10. 2021, za cestu na trase Praha-Jindfichiv
Hradec a zpét v délce 270 km, pii zakladni sazbé 4,40 K¢/km, pii pramémé cené benzinu
95 oktant ve vysi 27,80 K¢&/1 1, a pfi kombinované spottebé vozidla 7,1 1/100 km,
v celkové vysi 1 720,92 K¢.

Jizdné tak piedstavuje castku 12 043,24 K&.

48. Za cesty specifikované v pfedchozim odstavci byla kromé vyse uvedeného udétovana téz
nihrada za promeskany ¢as dle § 14 AT, a to celkem za 49 zapocatych pilhodin po 100 K¢,
tedy v celkové vysi 4 900 K¢.

49.

O DPH bylo rozhodnuto v souladu se zikonem o DPH a judikaturou podle privniho stavu
k datu rozhodovani soudu, byla tedy pocitana ve vysi 21 % z vyse uvedenych castek nikladd
fizeni (pozn. z Castky 324 383,24 K¢ se jedna o 68 120,48 K<&).

50. Vysledné naklady fizeni tak cini 392 503,72 K¢&. Pokud maji zalobci narok na 94 % ucelné
vynalozenych nakladt, jedna se o Castku 368 953,49 K¢, a proto soud rozhodl tak, jak je
uvedeno ve vjroku III. tohoto rozsudku.

(Nedilnon souidsti tohoto rozsudks je geometricky plan i. 672-71 /2021, vyhotoveny Prokopem Kyrianem —
GEST.A GP, Pod lékdrnou 579/ 1, 370 06 Ceské Budéjovice)

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku lze podat odvolini do 15 dni ode dne doruleni jeho pisemného

vyhotoveni, a to ke Krajskému soudu v Ceskjch Budéjovicich, prostfednictvim Okresniho soudu
v Jindfichové Hradci. Odvolani je tfeba podat ve dvojim vyhotoveni.

Shodu s prvopisem potvizuje Eva Ouvinova.
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Nesplni-li Zalovanj povinnosti ulozené mu timto rozsudkem v uvedenych lhatach, mohou se
yalobci doméhat po jeho pravni moci vikonu rozhodnuti nebo exekuce.

Jindfichav Hradec 15. ifjna 2021

Mgt. Zbynek Krtchnavy v. r.
samosoudce

Shodu s prvopisem potvrzuje E/ fnova.
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VYKAZ DOSAVADNIHD A NOVEHO STAVU UDAJU KATASTRU NEMOVITOSTI
asﬂvadnr stav Novy stav
Yymere parcely Druh pozemku | Oznatenf Vyméra parcely Druh pozemku | Typ stavby Zpos. Porovnani se stavem evidence pravnich vztaht
pozemku urcenf | [y prechaz z pozemku | Crslo listu Vymera drlu Oznaten(
Zptisob vyuzitl | parc. tfslem Zposob vyuzit! | Zposob vyuzitl | vymer oznateneho v viastnictvl drlu
r : 2 - 2 kal:ael*.tru drllejSI p'oz. Ia : m?
nemovitostr evidenci H
20i 42|orna puda | 784/1 19 54|orna pbda 0 784 10002 19:i 54
ﬂ 784/2 B8B| orna ptda 0 784 10002 88
20: 42 20¢ 42
Vykaz udajo o bonitovanych padné ekologickych jednotkach (BPEJ) k parcelam nového stavu
parcelnr trslo podle Bed Vymera BPEJ Parcelnr trslo podle Kod vymera BPEJ
(atastru zjednodusene na dflu katastru zjednodugene na drlu
nemovitost! evidence BPEJ ha m2 parcely nemovitostr evidence BPEJ ha m2 parcely
784/1 7501 10 59 784/2 7291 88
7291 8 95
| S
892/30 892/25 786/3
892/91 Eé?
892/92
892/49

892/19

892/79

892/78

Seznam souradnic (S-JTSK)

Crslo bodu Souradnice pro zapis do KN
Y X Kod kv. Poznamka
270-7 714633.58 11564839.30 3 sl. plotu
44D0-30 714625.26 1156512.84 B kolrk
44D-34 714624.05 1156482.10 B kolrk
B48-1 714624.34 1156489.43 8 kolrk

Pozn : Bady oznatieny kalrky die 891 odst.2 katastraln vyhlasky

784/1

Geometricky plan overil uredng opravnény zem&mericky inzenyr:

Stejnopis ov&ril uredng opravnény zem&mericky inzenyr:

GEOMETRICKY PLAN
pro

e, R(ment: Ing. Katerina Dvorakova

Jméno, prfjmen: 2 4 5
meno, prijment Ing. Katefina Dvofékova

rozdslenr pozemku

Crslo polozky seznamu Gredn& opravngnych Crslo polozky seznamu aredng oprévnénych
zemdmarickych inzenyro: 2381 2008 zememerickych inzenyro: g 2381/ 2008
Dne: 1.9.2021 trsi:  223/2021 Dne: 17.9.2021 trsl: - K165/2021

Nalezitostmi a presnostf odpovrda pravnim predpisom.

Tento stejnopis odpovrda geometrickemu planu v elektronicke podobg ulozenemu
v dokumentaci katastralntho oradu.

Vyhotovitel: Prokop Kyrian - GESTA GP
Pod lekarnou 5397/1
37006 Ceske Budsjovice
IC 054 90 235

Crslo planu:  ©672-71/2021

Okres: Jindrichtiv Hradec

Obec: Dolnr P&na

Kat. uzemr; Dolnl Pena

Mapovy list: - Hradec 5-8/11 (KMD)

Dosavadnfm viastnrkam pozemka byla poskytnuta moznost

seznamit se v terenu s prabehem navrhovanych novych hranic|

které byly oznateny predepsanym zptsobem:
kolrky

Katastralnf urad souhlasf s otfslovanim parcel.

KU pro JihoCesky kraj
KP Jindfichdv Hradec
Ing. Pavla Téthalova
PGP-1366/2021-303

2021.09.09 10:22:43 CEST

Overenr stejnopisu geometrického planu v listinne podobg.
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