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USNESENI

Krajsky soud v Usti nad Labem — pobocka v Liberci, rozhodl soudkyni Mgr. Petrou

Havli¢kovou v insolvenéni véci dluznika Interma, akciova spole&nost, IC 631 45 057, se
sidlem Liberec I — Staré Mé&sto, Masarykova 522/12, PSC 460 01,

IL

VIL

takto:

Zji¥tuje se vipadek dluznika Interma, akciova spoleénosti, IC 631 45 057, se
sidlem Liberec I — Staré Mésto, Masarykova 522/12, PSC 460 01.

Insolven¢nim spravcem se ustanovuje Mgr. Monika Cihelkova, IC 66254108,
se sidlem Praha 1, Lazarska 5, PSC 110 00.

Utinky rozhodnuti o upadku nastivaji okamzZikem zvefejnéni v insolvenénim
rejstiku.

Insolvenéni soud vyzyva véFitele, ktefi dosud nepftihlésili své pohledavky, aby tak
uinili ve 1hiit€ 2 mésici ode dne zvefejnéni rozhodnuti o tipadku. K piihlaskam,
které . jsou podany pozdéji, insolvencni soud nepiihlizi a takto uplatndné
pohledavky se v insolvenénim Fizeni neuspokojuji.

Insolvenéni soud vyzyva osoby, které maji zivazky vii¢i dluznikovi, aby napfists
plnéni neposkytovaly dluZnikovi, ale insolvenénimu spravei.

Insolven¢ni soud vyzyva véfitele, aby insolvendnimu spravci neprodlené sdélili,
jakd zajitovaci priva uplatni na dluznikovych vécech, pravech, pohledavkach
nebo jinych majetkovych hodnotich Pokud tak neudini, ma se za to, Ze pravo
na uspokojeni pfihlaSované pohledavky ze zajiiténi uplatnéno nebylo.
Zpenézenim véci, prava, pohledavky nebo jiné majetkové hodnoty v konkursu
zanikd zaj8t€ni pohledavky zajifténého véfitele, a to i vpripadé, % nepodal
piihlasku své pohledavky.

Insolven¢ni soud vyzyva véFitele, aby hodlajl — li popfFit pravost, vysi a poradi
pohledavky jiného vé&fitele, tak udinili pisemnym podinim na formulifi,
zvefejnéném na internetovém portile Ministerstva spravedinosti CR -
Www. justice.cz doru¢eném insolvenénimu soudu nejpozdéji 3 pracovni dny
piede dnem konéni pie Zkumného jednani o popfené pohledivce.

Insolven¢ni soud na¥izuje pfezkumné jedndni na 2. kvéten 2016 v 9:00 hod. do
budovy Krajského soudu v Usti nad Labem — pobocka v Liberci, jednaci siii &1 /
piize mi. Prezence u¢astnikl za¢ind 45 minut pied za¢atkem jednani.

Insolven¢ni soud predvoliva dluZnika a insolvenéniho sprivce k pfezkumnému
jednénis tim, Ze jejich icast je nezbytna.

Insolvenéni soud svolava schiizi véfiteli, ktera se bude konat bezprostfedné po
skonéeni prezkumného jednini na stejném misté. Pfedmétem jednini schiize
véfiteld bude:




—
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-  zprava insolvenéniho sprivce o jeho dosavadni &innosti a o hospodaiské
situaci dluznika, vyjadfeni o vhodnosti zpiisobu feSeni tpadku (§ 149
odst. 3 17);

—  zprava dluznika o jeho ¢innosti v prib&hu insolvenéniho fizeni;
— rozhodnuti o hlasovacich pravech v&fiteld, jejichZ pohledavka byla na
pfezkumném jednani popiena, je spornd nebo nebyla zji§téna;

— volba wftitelského vyboru;
—  usnesenischiize véfiteli o zpiisobu feseni dluZnikova upadku (§ 150 1Z);

— usneseni, kterym se v konkursu doporuduje zpen&zeni majetkové podstaty
jedinou smlouvou podle § 290 I1Z (§ 153 odst. 1 1Z) - rozhodne-1i schiize
véfiteld o zplisobu feSeni tpadku konkursem;

— usneseni schiize véfitel, kterym se uréi osoba znalce pro ugely ocenéni
majetkové podstaty (§ 153 odst. 2 IZ) — rozhodne-li schiize vé&titeli o
zpisobu feleni wpadku konkursem s tim, Ze doporuuje zpenSZeni
majetkové podstaty jedinou smlouvou podle § 290 IZ nebo rozhodne-li
schiize véfitehi o zpisobu fe§eni tipadku reorganizaci;

— usneseni wefiteli o pfipadném odvoldni dosavadniho soudem
ustanoveného insolvencniho spravce z funkce a event. ustanoveni nového
insolven¢niho spravce (§ 29 odst. 1 12).

XI. Insolvenéni soud wklid4 insolvenénimu spravci, aby nejpozd&ji 15 dnii pred
koninim mnafizeného pfezkumného jednini predloZil insolvenénimu soudu
zpracovany seznam piihlaSenych pohledavek tak, aby jej insolvenéni soud mohl
zvefejnit v insolvenénim rejstiiku.

XII. Rozhodnuti insolven¢niho soudu budou zvefejtiovana v insolvenénim rejstiiku.
Odivodnéni:

Dne 21.1.2016 byl Krajskému soudu v Usti nad Labem — pobocce v Liberci doru¢en
insolventni nivrh navrhovatele — dluZnika Interma, akciova spoleénost, IC 631 45 057, se
sidlem Liberec I — Staré Mé&sto, Masarykova 522/12, PSC 460 01, jimz se dluznik domaha
zj8%ni Upadku a prohlaseni konkursu na majetek dluznika. Z ptiloh piedloZenych dluznkem
vyplyva, Ze dluznik ma vsoucasné dobé Jzaméstnanct. Podanim doruenym soudu dne
26.1.2016 dluznik sdélil, Ze ro€ni Ghrn ¢istého obratu podle zékona & 563/1991 Sb,, o

tetnictvi, za rok 2015 &inil I :.

Podle § 148 odst. 1 1Z insolvenéni soud spoji s rozhodnutim o @padku rozhodnuti o
prohlaeni konkursu, je-li dluZnikem osoba, u které tento zakon vyluéuje feSeni upadku
reorganizaci nebo oddluZzenim.

Podle § 316 odst. 4 IZ reorganizace je piipustna, jestlize celkovy roéni uhrn &istého
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obratu dluznika podle zvlastniho pravniho pfedpisu za posledni i¢etni obdobi predchazejici
msolvenénimu navrhu dosahl alespoii ¢astku 50 000 000 K&, nebo zaméstnava-li dluznik
nejméné 50 zaméstnanch v pracovnim poméru; ustanoveni odstavce 3 tim neni dot&eno.

Podle § 317 odst. 1 IZ osobou opraviénou podat nidvrh na povoleni reorganizace je
dluznik nebo pfihlaseny vétitel.

Podle § 318 odst. 1 IZ dluznik, ktery podal insolvenéni navrh pro hrozici ipadek, mize
podat navrh na povoleni reorganizace nejpozd&ji do rozhodnuti o upadku. V ostatnich
pfipadech lze nidvrh na povoleni reorganizace podat nejpozdéji do 10 dnti pfed prvni schiizi
vefiteld, kterd se ma konat po rozhodnuti o upadku.

S ohledem na ust. § 316 odst. 4 IZ ve spojeni s § 317 odst. 1 a § 318 odst. 1 1Z
nepostupoval soud dle § 148 odst. 1 IZ.

Ve zbylé Casti se vyroky tohoto usneseni neodiivodiiuji, nebot’ jimi bylo ve smyslu §
169 odst. 2 o.s.f. vyhovéno insolvenénimu navrhu dluznika, kterému nikdo neodporoval

Pouceni o opravnych prostFedcich:

Proti vyrokim I, III. — XII. tohoto usneseni nemi odvolini p¥ipustné.
(§ 141 odst. 1 insolven¢niho zikona)

Proti vyroku IL. tohoto usneseni lze podat odvolini ve lhité 15 dnd ode dne
doruCeni tohoto usneseni, a to k Vrchnimu soudu v Praze prostfednictvim Krajského
soudu v Usti nad Labem — pobo&ky v Liberci. V odvolini Ize namitat pouze to, Ze
ustanoveny insolvenéni spravce nesplituje podminky pro ustanoveni nebo neni
nepodjaty. Ke skuteCnostem, které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu
prvniho stupné, se v odvolacim fizeni nepfihliZi. (§ 26 insolvenéniho zikona).

Toto usneseni se povazuje za doruCené okamZikem zvefejnéni v insolvenénim
rejstiku, dluZznikovi, insolvenénimu spravei a navrhovateli se viak doruCuje i zvIast.
Lhiita k podani odvolani vak za¢ina b&Zet ode dne, kdy bylo toto usneseni dorueno
ucastnikovi zvIa§tnim zplsobem (§ 74 odst. 2 insolvenéniho zikona)

Pouceni pro vétitele:
Piihldska pohledavky a jeji ptilohy se podavaji dvojmo u insolvenéniho soudu na
pfedepsaném formuldfi zvefejn€éném na internetovém portdle Ministerstva
spravedInosti CR - www.justice.cz. Za spravnost daji uvedenych v piihlasce jeho
pohledavky odpovida vétitel (§173 odst. 1 a § 176 insolvenéniho zdkona).
K pfihlésce pohledavky je nutné piipojit listiny, kterych se p¥ihlaska dovolava.
Vykonatelnost pohledavky se prokazuje vefejnou listinow. (§ 177 insolvenéniho
zikona).
PtihlaSka musi krom€ obecnych naleZitosti podani obsahovat divod vzniku a vysi
pfihlaSované pohledavky. (§ 174 odst. 2 insolvencniho zikona).
Jde-1i o pohleddvku zajiSténou, musi vétitel v ptihlasce uvést, zda uplatiiuje pravo
na jeji uspokojeni ze zajisténi a oznacit druh zj&¥téni a dobu jeho vzniku; nestane-li
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se tak, ma se za to, Ze pravo na uspokojeni pfihlaSované pohledavky ze zajist&ni
v insolvenénim fizeni uplatnéno nebylo. (§ 174 odst. 3 insolven¢niho zikona).

Jde-1i o pohledavku vykonatelnou, musi véfitel v ptihlaSce uvést i skuteénosti, o
které vykonatelnost opird. (§ 174 odst. 4 insolven¢éniho zikona).

Ptihla3uji se i pohledavky, které jiz byly uplatnény u soudu, jakoZz i pohledavky
vykonatelné véetné téch, které jsou vymahiny vykonem rozhodnuti nebo exekuci.
(§ 173 odst. 2 insolvenéniho zikona).

Ptihlasit lze i pohledavku nesplatnou nebo pohleddvku vizanou na podminku.
(§ 173 odst. 3 insolvenéniho zikona).

PfihlaSka pohledavky ma pro b&h Ihity k promléeni nebo pro zinik prava stejné
ucinky jako Zaloby nebo jiné uplatnéni prava u soudu, a to ode dne, kdy dosla
insolventnimu soudu. (§ 173 odst. 4 insolven¢niho zikona).

K popfeni pohledavky prihlaSenym véfitelem se piihliZi, jen obsahuje-1i podani
vSechny naleZitosti a je-li doruéeno insolvenénimu soudu nejpozdéji 3 pracovni
dny pfede dnem konini pfezkumného jednani o popiené pohledivce; § 43
obCanského soudniho fadu se nepouZije. Po uplynuti této lhiity jiz nelze ménit
uplatnény divod popfeni. K popfeni pohleddvky uingnému ve forme, kterd v
dobé konani pfezkumného jednani o popfené pohledavee vyZzaduje jeho pisemné
doplnéni, pfedloZeni jeho origindlu, piipadng pfedloZeni pisemného podani
shodného znéni, se nepfihlizi. (§ 200 odst. 2 insolvenéniho zikona)

Jako diivod popfeni pravosti nebo vySe vykonatelné pohledavky piiznané
pravomocnym rozhodnutim pfisluSného organu lze uplatnit jen skute&nosti, které
nebyly uplatn€ny dluZnikem v Fizeni, které pfedchizelo vydani tohoto rozhodnuti;
diivodem popfeni viak nemiZe byt jiné pravni posouzeni véci (§ 200 odst. 6
insolven¢niho zikona)

PtihiaSeny véfitel, ktery popfel pohledavku, je povinen slbozit do 15 dni po
skonfeni pfezkumného jednani o popfené pohledavce u insolvenéniho soudu
jistotu na ndklady fizeni incidentniho sporu ve vy§i 10 000 K¢&. Nebylo-1i v dobé
konani pfezkumného jednini o popfené pohledavce jeité rozhodnuto o zpiisobu
feSeni upadku, neskonéi tato lhita dfive neZ uplynutim 10 dnd od rozhodnuti o
zpisobu feSeni upadku. (§ 202 odst. 3 insolvencniho zikona)

Insolvenéni soud miZe ulozit pfihlaSenému v&fiteli, ktery popiel pohledavku, aby
v inciden¢nim sporu sloZil i jistotu k zaji§téni ndhrady $kody nebo jiné (jmy, ktera
by vznikla véfiteli popfené pohledavky nediivodnym popfenim pohledavky. Ugini
tak jen na navrh véfitele popfené pohledavky, ktery doloZi, ¢ mu vznik takové
Skody nebo jiné Gjmy zjevné hrozi. Jestlie vSak podle dosavadnich vysledkii
insolven¢niho fizeni lze ocekdvat, Ze popfeni pohleddvky bude divodné,
insolventni soud ndvrh w&fitele popifené pohledivky na sloZeni této jistoty
zamitne. Pfiméfené se dale pouZiji ustanoveni ob&anského soudniho fadu o jistoté
u pfedb&Zného opatifeni Nebude-li tato jistota sloZena, nebo nedoloZi-li pfihlaSeny
véfitel insolvenénimu soudu, Ze povinnost sloZit jistotu podle zikona nema4,
insolvenéni soud Zalobu, kterou pfihlaSeny véfitel uplatnil popfeni pohledavky,
odmitne. Povinnost slozit tuto jistotu nemad piihlaSeny véfitel, ktery ve lhite
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stanovene ke sloZeni jistoty osvéd¢i, Ze jistotu bez své viny nemohl sloZit a e je tu
nebezpeci z prodleni, v jehoZ duisledku by mu mohla vzniknout Gjma. P¥ihladeny
véfitel dale neméd povinnost sloZit jistotu po dobu, po kterou jeho popfeni nema
vliv na zj§t€ni popfené pohledavky. (§ 202 odst. 4 aZ 6 insolvenniho zikona)
Toto usneseni se povazuje za doruené okamZikem zvefejnéni v insolven&nim
rejstiky, dluznikovi a insolvenénimu spravci se vSak dorufuje i zvlast. Lhita
k podéni odvoldni viak zagina b&Zet ode dne, kdy bylo toto usneseni dorudeno
ucastnikovi zvia$tnim zpisobem (§ 74 odst. 2 insolvenéniho zikona).

Dluznik je povinen poskytnout insolvenénimu sprivci pti zjistovani majetkové
podstaty vSestrannou sou¢innost a dbat jeho pokynii. (§ 210 odst. 1 insolven&niho
zikona).
V Liberci dne 3. tinora 2016
Mgr. Petra Havlitkova v. r.
soudkyné

Za spravnost vyhotoveni:
Kristyna K loko¢nikova



