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1.  Zařazení změny závazku ze smlouvy 

Z hlediska ustanovení § 222 zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek, v platném znění (dále v textu jen „zákon“) se předkládané změny závazku ze smlouvy o dílo na zhotovitele stavby Hájovna z Valašské Bystřice - TRANFER nepovažují za podstatné, neboť beze zbytku splňují podmínky § 222 odst. 6 zákona (viz dále v textu). 
2.  Předmět změny (skutečnost na stavbě a nově navržené řešení
2.1
Statické ztužení stropů – ocel, statické ztužení krovů

Před realizaci stropní konstrukce došlo k ověření únosnosti stávajících stropních trámů a krovů, bylo provedeno statické posouzení jednotlivých stropních trámů a krokví. Na základě provedených měření bylo zjištěno, že musí dojít ke konstrukčnímu ztužení podle statického výpočtu, protože původní konstrukce nebyly dimenzovány na nově zamýšlený provoz hájenky, když 2. N.P ve stávajícím stavu (objektu) bylo využito jako půda bez provozu, v novém stavu bude využíváno k provozu, proto muselo dojít k zesílení stropní konstrukce.
2.2
Dodávka a opracování chybějícího kamene základů
V původně zpracované projektové dokumentaci Díla byl v rámci realizace zahrnut původní kámen, nebylo počítáno s novým kamenem, který byl nutný dodat vzhledem k tomu, že původní kámen byl narušen a poškozen vlivem přírodních vlivů. Zhotovitel stavby a ani zpracovatel projektové dokumentace tuto skutečnost nemohl ovlivnit, neboť potřeba vznikla teprve v průběhu provádění Díla. 
2.3
Schiedel – komíny 
Záměna komínu původně plánovaného zděného za systémový SCHIEDEL byla provedena v průběhu realizace. Důvodem provedení změny byla původní malá odstupová vzdálenost zděného komína od stropních trámů. Pokud by tato změna nebyla provedena, nebyla by splněna norma ČSN – komín byl proto zaměněný za systémový, tj. menších rozměrů. Z uvedených důvodů proto nebyly v rámci uvedených prací a dodávek provedeny práce v celkovém finančním objemu -13.309,92 Kč.
2.4
Zdění – m3, omítky, kámen, nadezdívky 
V průběhu provádění Díla bylo zjištěno, že stávající nosné trámy u středové zdi v místnosti 1.11 a u sociálního zařízeny byly značně poškozeny, z těchto důvodů bylo dohodnuto, že tyto nosné poškozené stěny budou vyzděny z plných pálených cihel. 
2.5
Bednění střechy, odpočet laťování
Ve zpracované projektové dokumetnaci byla skladba navržena - střešní latě + kontralatě bez celoplošného bednění. V průběhu provádění Díla bylo dohodnuto, že nebude použito laťování, ale celoplošné bednění, které je z hlediska statiky střechy a z hlediska pokládky střešní krytiny výhodnější. Z uvedených důvodů pak byl proveden odpočet laťování v celkovém finančním objemu – 11.938,06 Kč.
2.6
Stěnkování hájenky

V průběhu realizace Díla bylo smluvními stranami upřesněno stěnkování pomocí dřevěných lišt. Původní výplně mezi trámy měly být podle projektové dokumentace provedeny s pomocí mechu a sena, což se v průběhu provádění Díla jevilo z hlediska  trvanlivosti  jako velmi nevhodné.
2.7
Izolace mezi trámy – minerální vata, dřevovláknitá vlna
V průběhu realizace Díla byla smluvními stranami dohodnuta tepelná izolace  - došlo k upřesnění materiálu mezi trámy pomocí dřevovláknité vlny (v původní stavbě  tato izolace  obsažena nebyla). Vzhledem k tomu, že bude Hájenka vytápěná pomocí elektrického podlahového vytápění, byla z těchto důvodů zvolena i vybraná tepelná izolace.

2.8
Truhlařina, restaurování, zapuštění magnetů
V průběhu zpracování projektové dokumentace stavby nebylo možné určit přesný rozsah truhlářských prací a restaurování, tyto práce a jejich rozsah byl upřesněn až v průběhu provádění Díla a jeho jednotlivých prvků v závislosti na jejich opotřebení. Původní okna a jejich rámy zasklení bylo značně poškozeno, když byl tento rozsah poškození odhalen až při kompletních pracech na restaurování. V návaznosti na tyto změny se současně upřesňoval rozsah a typ kování. Byly upřesněny přesné odstíny barev v závislosti na původních rozborech nátěrů oken a dveří, barvy byly míchány a dodány ze zahraničí, čímže došlo k navýšení původní ceny Díla. Zapuštění magnetů bylo rovněž upřesněno a odsouhlaseno teprve až při realizaci Díla, když projektová dokumentace vyhotovená společností FIDES nebyla ze stejných důvodů jako u zpracovatele projektové dokumentace stavby navržena. 
2.9
Kamna, pec
Při zpracování projektové dokumentace nebylo specifikováno, jaké kamna a na kterých místech v objektu skutečně budou. Projektová dokumentace stavby vycházela pouze z návrhu, který se v průběhu provádění Díla postupně upřesňoval, když bylo v původně zpracované projektové dokumentaci stavby počítáno s původními kamny, které budou upraveny. Dále byly navrženy K1 - litinové kamna - 360 x 430 x 1100, K2 - kachlové kamna - 630 x 420 x 1800, K4 - sloupové kachlové kamna, ovšem tyto kamna byly při realizaci změněny. K finálnímu řešení, upřesnění a rozsahu prací došlo až v průběhu provádění Díla.  

2.10 Změna skladby podlahy

Ve zpracované projektové dokumentaci byla navržena systémová suchá podlaha, podlahové topení foliemi v kombinaci s desky FERMACELL, kdy povrchová úprava byla deskami tloušťky 25 mm. Při realizaci stavby došlo k upřesnění tloušťky podlahové krytiny na 28 mm, které se budou kotvit na dřevěné povaly (rošt), proto se musela upravit celková skladba podlahy i s ohledem na systém topných rohoží. Vyhřívání podlahy – změna ovládání – dálkové. V projektové dokumentaci je navrženo podlahové vytápění pomocí topných rohoží s termostaty v každé místnosti, v průběhu provádění Díla došlo k upřesnění a dalším požadavkům Objednatele a ke změnám, že nebudou v místnostech expozice použity termostaty, proto musí být systém vytápění upraven až v průběhu provádění díla. S ohledem na provedené změny nebyly provedeny původní práce a dodávky v celkovém finančním objemu – 266.123,31 Kč. 
2.11 Venkovní kamenné schodiště – dodávka a opracování kamene
Ve zpracované projektové dokumentaci stavby bylo navrženo vstupní schodiště jako betonové mezi kamenné zídky stejně jako v původní hájence. Při realizaci Díla bylo upřesněno materiálové řešení, a to tak, že jednotlivé stupně budou kamenné, ložené do betonu. Byla odsouhlasena změna dokumentace ke vstupnímu schodišti. 

2.12 Izolace (silca) mezi komínem a dřevěnou stěnou

V průběhu provádění Díla byla upřesněna (doporučena) ze strany Objednatele změna izolace SILCA – mezi komínem a stěnou, protože původní komín neměl požadovanou vzdálenost od dřevěných trámů, což  nevyhovuje dnešním  požárním normám.
2.13 Zaslepení okna

V průběhu provádění Díla byla s ohledem na plánovanou expozici upřesněna změna zaslepení okna, když v původně zpracované projektové dokumentaci (studii i vizualizaci) bylo toto okno navrženo (projektováno).
2.14 Elektro

V průběhu provádění Díla bylo upřesněno kabelové vedení, světla a vypínače. Zpracovatel projektové dokumentaci neměl při zpracování projektové dokumentace stavby k dispozici konkrétní požadavky a specifikaci   vhodných  el. přístrojů  z hystorického hlediska stavby.
Zdůvodnění změny závazku podle § 222 odst. 6 zákona
a) Změna popsané výše byly zjištěny teprve v průběhu provádění Díla, které zpracovatel projektové dokumentace ani zhotovitel stavby při zpracování své cenové nabídky nemohl předvídat. Z uvedených důvodů proto nebyly obsaženy v původním položkovém rozpočtu, který tvořil nedílnou součást předmětné veřejné zakázky. Potřeba víceprací vznikla v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat, a ani ji nezpůsobil. 
b) Charakter provedených úprav nemění celkovou povahu veřejné zakázky.
c) Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.
3.  Finanční plnění
Změna při realizaci spodní stavby
522.833,63Kč
Celková cena dle ZL č. 1 bez DPH  
522.833.63 Kč
Vyhodnocení podílu ZL č. 1 z původně sjednané ceny díla v %
7,32 %
Celkem provedené změny z ceny díla podle § 222 odst. 4 zákona v %..............................................7,32%
Změna při realizaci stavby v průběhu provádění Díla v součtu
1.789.773,42 Kč

Z toho méně práce celkem
- 291.371,29 Kč
Z toho více práce celkem
2.081.144,71 Kč
Celková cena dle ZL č. 2 Dodatku č. 2 bez DPH  
1.789.773.42 Kč

Vyhodnocení podílu ZL č. 2 z původně sjednané ceny díla v %
29,15 %
Celkem provedené změny z ceny díla podle § 222 odst. 6 zákona v %...........................................29,15 %

Celkově provedené změny v průběhu provádění Díla v Kč bez DPH
2.603.978,34 Kč

Celkově provedené změny v průběhu provádění Díla v %
36,47 %

Z toho 

dle § 222 odst. 4 zákona (Dodatek č. 1) MAXIMÁLNĚ VŠAK 15%
7,32 %
dle § 222 odst. 6 zákona v návaznosti na odst. 9 zákona (Dodatek č. 2) MAXIMÁLNĚ VŠAK 30%
29,15 %

4.  Podklady k návrhu změny 

4.1
Technická specifikace a výkresová dokumentace k vícepracím   
4.2
Oceněný výkaz výměr – příloha č. 2, součást uzavřeného dodatku č. 2
4.3
Zápisy z Kontrolních dnů – viz stavební deník (samostatně, nepřiloženo)
4.4
Stanovisko autorského dozoru (AD) a technického dozoru stavby (TDS)
Stanovisko AD:                           souhlasím                           nesouhlasím ……………………………………………………………………..…………………………………………………………… 

Stanovisko TDS:                         souhlasím                           nesouhlasím ……………………………………………………………………………………………………………………………….... 

5.  Závěr

Zpracovatel projektové dokumentace v době zpracovávání projektové dokumentace nemohl vzniklou situaci popsanou Změnovým listem č. 1 předvídat. Zhotovitel v době zpracování soutěžní cenové nabídky taktéž nemohl požadované změny předpokládat, byly zjištěny až v průběhu realizace stavby. 
6. Stanovisko zhotovitele stavby:
Tato změna nebude mít vliv na kvalitu dodávaného díla a jeho užitné vlastnosti. Současně má přímý vliv na plynulost a průběh provádění prací z hlediska provázanosti prací, nicméně na konečný termín mít dopad nebude.

	Za Zhotovitele:


Datum: 


	Za Objednatele:

Datum: 
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