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USNESENI

Krajsky soud v Ostravé rozhodl samosoudcem Mgr. Petrem Kulou v insolvenéni véci

N

dlunika: .

o insolvencnim navrhu a navrhu na povoleni oddluzZeni

1L
111,

IV.

takto:

Zjidtuje se tpadek dluZnika: I
|

Soud povoluje feSeni ipadku oddluZenim.

Insolvenénim spravcem se ustanovuje: Mgr. et Mgr. Radim Dostal, ICO 71330216,
sidlem Namésti 71/11, 757 01 Valagské Mezifiéi.

Insolvenéni soud vyzyva véfitele, aby:

1. pfihlasili své pohledavky do insolvenéniho fizeni (pokud tak jiz neudinili), a to
ve lhiité 2 mésici ode dne zvefejnéni tohoto usneseni vinsolvenénim tejstifku.
Ptihlaska se podava u soudu dvojmo, véetné piiloh, a to na formulafi, ktery je
zvefejnén na webovych strankich Ministerstva spravedlnosti CR www justice.cz nebo
na strainkich insolvencniho rejstifku http://isir.justice.cz v ¢4sti Formuldfe, kde jsou
obsazeny rovnéz pokyny k vyplnéni pfihlasky. K ptihliskim, které budou podiny
pozdéji, insolvencni soud nepfihlizi a takto piihlasené pohledivky nebudou
vinsolvenénim fizeni uspokojeny. Piihlasuji se také pohledivky, které jiz byly
uplatnény u soudu, jakoz i pohledavky vykonatelné, véetné téch, které jsou vymahiny
vykonem rozhodnuti nebo exekuci. Pfihlasit lze také pohledivku nesplatnou nebo
pohledivku vazanou na podminku. Véfitel v pfihldsce zohledni, zda jeho pohleddvka
(pfip. jeji cast) je podfizena (ve smyslu ust. § 172 odst. 2 véty druhé zikona
¢. 182/2006 Sb., o upadku a zpisobech jeho feSeni (insolvenéni zakon), ve znénf
pozdéjsich piepisa (dile jen ,,IZ°). K pfihlasce pohledavky je tieba pfipojit listiny,
kterych se piihlaska dovolava. Plati, Ze véfitel, jehoz pohledavka za dluznikem pochizi
z podnikatelské cinnosti dluznika, souhlasi s fesenim dpadku oddluzenim, pokud
nejpozdéji spolu s piihlaskou své pohledavky vyslovné nesdéli, ze s fesenim utpadku
oddluzenim nesouhlasi a toto své stanovisko oddvodni;

2. neprodlen¢ sdélili insolvenénimu spravci, jaki zaji§tovaci prava uplatni na
dluznikovych vécech, privech, pohledivkich nebo jinych majetkovych hodnotich.
Pokud tak neucini, mohou odpovidat za $kodu nebo jinou djmu vzniklou tim, ze do
majetkové podstaty nebude vcas sepsan majetek dluznika slouzici k zajisténf, nebo tim,
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ze nebudou véas zjisténa zaji§tovaci priva; to neplatl, jsou-li tato zajiSfovaci priva
zfejmi z veiejného seznamu;

3. vpfipadé zijmu o vykon funkce ve véfitelském orginu, sdélili tuto skutecnost
insolvencnimu soudu;

4. nezajisténi véfitelé dluznika soudu ve Ihiité¢ 7 dnt od zvetejnéni zpravy pro oddluzeni
v insolvenénim rejstifku navrhli konéni schiize véfiteli podle § 399 odst. 1 IZ, nebo
aby v této lhaté hlasovali podle § 400 IZ. Jinak insolvenén{ soud rozhodne o provedeni
oddluzen{ plnénim splitkového kalendafe se zpenézenim majetkové podstaty. Obdobné
to plati pro hlasovani véfiteld o tom, zda doporucuji vyhovét zadost dluznika
o stanoven{ jiné vySe mési¢nich splatek pfi oddluzeni plnénim splitkového kalendafe se
zpenézenim majetkové podstaty.

V.  Insolvenéni soud uklada dluZnikovi, aby:

1. pocdinaje mésicem fijnem 2020 platil insolvenénimu sprivci zalohu na odménu
a hotové vydaje ve vysi 900 K& mési¢né, zvySenou v piipadé, Ze insolvenéni
spravce je platcem DPH, o aktudlni sazbu DPH, a to vzdy nejpozdéji do konce
daného kalendaintho mésice. Soud uklada dluzniku, aby neprodlené kontaktoval
insolvencniho spravce a dohodl s nim zpisob provadén{ plateb;

2. z postizitelné ¢ast jeho pifjmu, kterd fiu zbstane po dhradé zaloh dle vjroku V. bodu 1.
tohoto usneseni, hradil odménu sepisovatele insolven¢nitho néavrhu, byla-li tato
uplatnéna;

3. v piipadé, Zze ma véfitele s obvykljm mistem pobytu, bydlistém nebo sidlem
v nékterém z Clenskych statti Evropské unie (vyjma Ceské republiky), sdélil tuto
skute¢nost insolvencnimu soudu ve 1hat€ 7 dnt od doruceni tohoto rozhodnuti
a tyto véfitele fadné oznacil jejich ndzvem a sidlem;

4. se na zakladé predvolani insolvencéniho sprivce dostavil k osobnimu jednéani
u spravce; ucast u tohoto jednani je nezbytna a je pfekizkou v praci.

VI.  Insolvenéni soud uklada insolvencnimu spravci, aby:

1. neprodlené oznamil soudu — nejsou-li jiz soudu znimy — kontaktni Gdaje, zejména
emailové adresy, telefonn{ ¢isla a jména osob, které jsou ve véci ¢inné,;

2. oznamil soudu alesponn 5 dnd pfedem plinovany den, ¢as a misto kondni
pfezkumného jednani (oznacenim budovy a mistnosti), a to véetné jejich piipadnjch
pozdéjsich zmén;

3. do 30 dnd po uplynutd lhaty k pfihlaseni pohledivek podal insolvencnimu soudu
zpravu o piezkumu, zpravu pro oddluZeni a piedlozil soupis majetkové podstaty,
nebo aby v téze Ihité soudu sdélil, co mu brani ve splnénf této povinnosti;

4. ve zpraveé pro oddluZeni:

a. uvedl udaje o dluznikové pracovni kvalifikaci, praxi a zdravotnich & jinych
omezenich vyznamnych pro pracovni zatazeni dluznika;

b. uvedl vypocet hodnoty obydli dluzntka (poté, co tento vypocet spravce provede nebo
zajisti);

c. sestavil navrh distribu¢nf tabulky dle cisel pfihlasek, pohledavky véfiteld, kteff
uplatiiuji své pohledavky ve vice pifihlaskich sprivce, uvede samostatné; véfitele
spravce oznadi zpusobem vymezenym v § 103 odst. 1 véta druha a tfet! IZ (fyzické
osoby jménem, pfjmenim, bydlistém, v piipadé podnikateld sidlem a identifikacnim
cislem, pravnické osoby ndzvem, sidlem a identifikacnim ¢islem;
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d. zohlednil pffpadné popfeni ¢i zpétvzet pohledivek tak, Ze u téchto pohledavek
uvede poznamku o deponaci, u ptipadného popfeni sprivce piihlédne k ust. § 178
17;

e. pohledavky vizané na splnéni podminky do ndvrhu distribucni tabulky nezafadi
a soucasn¢ do komentafe k navrhu distribuéniho schématu uvede poznimku, Ze
podminéné zjisténa pohledivka bude zafazena do splitkového kalendafe po naplnéni
podminky, na kterou je vizana;

t. zjisténé podfizené pohledavky do navrhu distribu¢n{ tabulky nezafadi a soucasné do
komentife k nivrhu distribucniho schématu uvede poznamku, Ze zjisténa podfizena
pohledavka bude zafazena do splatkového kalendife po Uplném uhrazeni viech
ostatnich pohledavek;

. v ptipad¢, ze dluznikova nemovitost je zjevné nepatrné hodnoty nebo jde o pfedmét

zajidténi, kdy vyse zajisténé pohledavky zjevné pfevysuje hodnotu zajisténi, si vyZadal
pokyn soudu k otizce, zda a kdy pofizovat znaleckj posudek k ocenéni pfedmétné
nemovitosti;

. prokazatelnym zpisobem p¥edvolal dluznika k osobnimu jednani dle ust. § 410 odst.

217 ve svém sidle, resp. v provozovné, podle které byl insolvenéni spravce urcen;

. u osobniho jednani zachytil stanoviska dluznika k pfezkoumédvanym pohledivkim

v jednotlivjch pfezkumnych listech seznamu pfihlisenjch pohledavek, dluzniku
umoznil podpis téchto pfezkumnych listd a originily pfezkumnych listd u sebe
ponechal; spravce déle zachyti stanoviska dluznika ve formulafi Piehled pfihlasenych
pohledavek s uvedenim popérnych ukond dluznika, umozni dluznikovi podpis tohoto
prehledu a naskenovany piehled s podpisem dluinika pfedlozi soudu spolecné se
seznamem piihlasenych pohledavek. Spravce soucasné pfi osobnim jednini s dluznikem
proveétl splnéni povinnosti ulozené dluznikovi ve vyroku V. bodu 3. tohoto usneseni,
a pokud zjist dal§i (soudu dosud neuvedené) véfitele s obvyklym mistem pobytu,
bydli§tém nebo sidlem v nékterém z &lenskych stitd Evropské unie (vyjma Ceské
republiky), tyto fadné oznadl nazvem a sidlem a uvede je v zdznamu o jednini
s dluznikem;

. v pifpadé¢, Ze pohledavku piihlisenou jako vykonatelnou zamysli pfezkoumat jako

nevykonatelnou, si vyZaddal ktéto otizce rozhodnuti insolvenéniho soudu
dle ust. § 191 odst. 2 17;

. v piipadé, Ze poda navth na ulozeni povinnosti dluznikovi vyuzit sluzby odborného

socidlntho poradenstvi dle ust. § 398 odst. 7 IZ, takovy navth zdivodnil, uvedl
stanovisko dluznika a navrhovany rozsah sluzby (pocet hodin) a oznacil subjekt
(registrovaného poskytovatele socidlnich sluzeb), u néhoz sluzbu odborného socidlntho
poradenstvi v navrzeném rozsahu pro dluznika pfedjednal.

Ucinky tohoto usneseni nastavaji okamZikem jeho zvefejnéni v insolvenénim
rejstiiku.

Poudeni:

Toto usnesen{ neobsahuje odivodnéni v souladu s ust. § 397 odst. 1 véty ¢tvrté IZ.

Toto usneseni se povazuje za dorucené okamzikem jeho zvefejnéni v insolvencnim tejstitku,
dluzniku a insolvenénimu spravcei se vak dorucuje i do vlastnich rukou (§ 138 1Z).

Proti vyrokiam 1., II., IV. az VII tohoto usneseni neni odvolani pifpustné (§ 141 odst. 1 véta
prvai IZ, § 397 odst. 1 in fine 1Z).
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Proti vyroku III. tohoto usnesen{ lze podat odvolini do 15 dni ode dne doruceni usneseni
k Vrchaimu soudu v Olomouci, prostfednictvim Krajského soudu v Ostravé. Insolvenénimu
spravei a dluzniku bézl odvolaci lhiita ode dne, kdy jim bylo usneseni dotruceno zvlistnim
zptisobem (§ 74 odst. 2 a § 75 IZ). V odvolani lze vSak namitat pouze to, Ze ustanoveny
insolvencni sprivce nesplfiuje podminky pro wustanoveni nebo Ze neni nepodjaty.
Ke skute¢nostem, které nastaly nebo vznikly po vydani rozhodnuti soudu prvého stupné,
se v odvolacim fizeni nepiihlizi (§ 26 1Z).

Dluznik je nadile povinen zdrzet se nakladini s majetkovou podstatou a s majetkem, ktery do nf
muze nileZet, pokud by mélo jit o podstatné zmény ve skladbé, vyuziti nebo urceni tohoto
majetku anebo o jeho nikoli zanedbatelné zmensent (§ 111 odst. 1 véta prvni 17).

Dluznik je povinen poskytnout insolvencnimu spriavei pfi zjistovani majetkové podstaty
vsestrannou soucinnost, zejména dbat jeho pokynt (§ 210 odst. 1 IZ).

Jestlize schize véfiteld neustanovi véfitelsky organ nebo nebude viibec svoldna, bude pisobnost
vefitelského vyboru vykonavat insolvenéni soud (§ 61 odst. 2 1Z).

Ostrava 20. fijna 2020

samosoudce
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