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Dodatek ke smlouvě o dílo

Moravská zemská knihovna v Brně, IČ 00 09 49 43

sídlo: Kounicova 65a, 601 87 Brno

zastoupená prof. PhDr. Tomášem Kubíčkem, Ph.D., ředitelem
jako objednatel
a

Jana Kovandová, IČ 45 88 90 40

Litomyšl, Sokolovská 96

jako zhotovitel
I.
1. Smluvní strany uzavřely dne 12.2.2020 smlouvu o dílo, jejímž předmětem je restaurování středověkého rukopisů z fondu MZK. Termín dokončení díla byl stranami sjednán 18 měsíců ode dne nabytí účinnosti smlouvy. Smlouva nabyla účinnosti dne 13.2.2020, termín dokončení díla tak činí do 13.8.2021.
2. Dle čl. I. odst. 2 smlouvy o dílo a přílohy smlouvy jsou první částí předmětu smlouvy vstupní analýzy (identifikace přítomnosti plísní, identifikace pigmentů, průzkum poškození barevných vrstev, zlacení, železoduběnkového inkoustu, zkoušky rozpustnosti psacích látek, barevných vrstev, razítek).
3. Zhotovitel po provedení chemické analýzy rukopisu (stav inkoustů po provedení testů v laboratoři) a odstranění masivní vrstvy klihu ze hřbetu:

· zjistil, že dochází ke sprašování rumělky (psací látky)

· odhalil původní středověké vazby pod vrstvami převazeb (klíh na hřbetě)
4. V důsledku zjištění zhotovitele uvedených v čl. I. odst. 3  má zhotovitel za to, že způsob restaurování uvedený v příloze smlouvy je nevhodný, protože tímto způsobem zhotovitel není schopen splnit sjednanou kvalitu díla.

5. Zhotovitel v souladu s čl. II. odst. 3 smlouvy o dílo upozornil  objednatele dopisem ze dne 29.4.2021 (doručen mailem 10.5.2021 a osobně 2.6.2021) na výše uvedenou nevhodnost způsobu restaurování uvedeného ve smlouvě vč. zdůvodnění tohoto svého závěru. Současně objednateli oznámil vhodný způsob restaurování, kterým předmět smlouvy provede tak, aby dílo mělo sjednanou kvalitu. Tento vhodný způsob restaurování je z důvodu technologických časově náročnější než způsob předpokládaný ve smlouvě o dílo. Jednotlivé strany je nutné ošetřovat in situ vždy po několika foliích, přičemž mezi ošetřeními jsou nutné technologické pauzy.
6. Zhotovitel na základě skutečností uvedených v čl. I. odst. 3, 4  a 5 tohoto dodatku požádal objednatele o změnu termínu dokončení na datum 30.11.2021 z důvodu podstatné změny technologického postupu provedení díla a tím i výrazného zvýšení nákladů zhotovitele na provedení díla, které nemohl při podpisu smlouvy předpokládat. Zhotovitel vyzval objednatele dle § 1765 z.č. 89/2012 Sb. k obnovení jednání o smlouvě ve vztahu k termínu dokončení díla. Kopie této výzvy je přílohou tohoto dodatku.
II.

1. Objednatel posoudil důvody uváděné zhotovitelem pro změnu termínu dokončení díla a shledal je relevantními z níže uvedených důvodů.

2. Zhotovitel po zahájení plnění díla zjistil skutečnosti, které mají podstatný vliv na možnost zhotovitele dílo splnit v sjednané kvalitě. Tyto skutečnosti nebylo možné zjistit ani předpokládat před zahájením díla, protože vzhledem k velkému objemu svazku a vysoké hodnotě středověké knihařské práce nebylo možné rukopis úplně rozevírat, aby nedošlo k jeho poškození a nebylo tedy možné stav rukopisu uvedený v čl. I. odst. 3 zjistit (nebylo možné provést ani vstupní analýzu).

3. Zhotovitel v souladu s čl. II. odst. 3 smlouvy o dílo stanovil  po vstupní analýze vhodný  způsob restaurování a tímto způsobem má v úmyslu dílo provést a řádné provedení restaurování tímto způsobem vyžaduje delší čas než restaurování způsobem předpokládaným smlouvou. 
4. V případě nedodržení technologického postupu vhodného způsobu restaurování stanoveného zhotovitelem na základě vstupní analýzy z hlediska časového hrozí poškození středověkého rukopisu a hrozí, že by se na dílo mohly v budoucnu objevit vady.
Dle § 2594 a § 2595 z.č. 89/2012 Sb. by zhotovitel za takové vady přitom neodpovídal, pokud by mu objednatel neposkytl dostatečný čas na řádné provedení tohoto způsobu restaurování. Dle § 1975 občanského zákoníku je objednatel povinen poskytnout zhotoviteli potřebnou součinnost, v tomto případě z důvodu zajištění splnění kvality díla umožnit zhotoviteli dílo provést za dodržení vhodného technologického postupu vč. technologických lhůt. Pokud by toto objednatel neučinil, nesl by dle § 1976 z.č. 89/2012 Sb. nebezpečí škody na rukopisu, ať by škoda vznikla z jakékoliv příčiny. V tomto případě přitom nedodržením časového technologického způsob vhodného restaurování hrozí na rukopisu značná škoda, která by mohla být neodstranitelná.

5. Čl. X. odst. 5 smlouvy o dílo strany převzaly na sebe nebezpečí změny okolností dle § 1765 občanského zákoníku a dle § 1765 odst. 2 občanského zákoníku se nelze domáhat obnovení jednání.

Toto nebezpečí změny okolností v sobě nezahrnuje situaci předpokládanou čl. II. odst. 3 smlouvy o stanovení způsobu restaurování, protože dle z.č. 89/2012 Sb. převzetí změny okolností může být vůči  všem okolnostem, nebo jen některým okolnostem.
Z čl. II. odst. 3 smlouvy ve spojení s čl. IV. odst. 2 smlouvy a čl. X. odst. 5 smlouvy vyplývá, že u změny okolností ve vztahu ke způsobu restaurování se zhotovitel nemůže domáhat pouze obnovení jednání o ceně díla, může se však domáhat obnovení jednání o termínu plnění, pokud to vyžaduje kvalita díla.
6. Dle § 1764 z.č. 89/2012 Sb. změní-li se po uzavření smlouvy okolnosti do té míry, že plnění bude obtížnější, nemění to nic na povinnosti strany splnit závazek. V tomto případě je toto „obtížnější plnění“ dáno nutností dodržení technologického postupu i  z hlediska časového z důvodu zajištění sjednané kvality díla. Zhotovitel je povinen dle tohoto ustanovení provést dílo tak, i časově, aby dodržel vhodný technologický postup a jeho dílo tak mělo sjednanou kvalitu. Proto není zhotovitel povinen dle tohoto ustanovení provést dílo v čase uvedeném v čl. III. odst. 3 smlouvy o dílo, tedy do 18ti měsíců ode dne účinnosti smlouvy.
7. Změna doby plnění dle požadavku zhotovitele uvedená v čl. I. odst. 6 tohoto dodatku není podstatnou změnu závazku, protože s tím nemění celková povaha smlouvy (stejná situace by nastala u kteréhokoliv zhotovitele) a jde o situaci vzniklou po uzavření smlouvy na základě zjištění zhotovitele při plnění díla. Cena díla se touto změnou doby plnění nijak nemění. Jedná se o změnu závazku ze smlouvy, jejíž potřeba vznikla v důsledku okolností, které objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat.
III.

1. Smluvní strany se tímto dohodly na změně čl. III. odst. 3 smlouvy o dílo takto:

Zhotovitel se zavazuje dokončit předmět smlouvy a předat předmět smlouvy objednateli do 30.11.2021.

2. Smluvní strany podpisem tohoto dodatku potvrzují, že cena díla se změnou postupu provádění díla uvedenou v tomto dodatku nemění. 
IV.

Přílohou tohoto dodatku je výzva zhotovitele ze dne 29.4.2021.

Tento dodatek nabývá účinnosti dnem jeho podpisu.

Ostatní ustanovení smlouvy se nemění.

Tento dodatek podléhá dle z.č. 340/2015 Sb. zveřejnění v registru smluv, dodatek ke zveřejnění zašle do registru smluv objednatel.

Dodatek je vyhotoven ve dvou stejnopisech, z nichž jeden obdrží objednatel a jeden zhotovitel.
V ………… dne 




V Brně dne: 
....................................................



.................................................

             za zhotovitele






za objednatele
            




     
     prof. PhDr. Tomáš Kubíček, Ph.D., 

                                                                                                                ředitel
-------- Původní zpráva --------
Předmět: Breviarium
Datum: 10.05.2021 09:47
Odesílatel: "jana kov" <janakov@seznam.cz>
Adresát: Pavlíček Jan <Jan.Pavlicek@mzk.cz>

Dobrý den, zasílám Vám žádost o prodloužení doby na
restaurování rukopisu.
Děkuji.
S pozdravem Kovandová

Moravská zemská knihovna v Brně

Kounicova 65a

60187 Brno
Věc:   Upozornění na nevhodnost postupu restaurování středověkého rukopisu z fondu MZK MK 0000.116 Breviarium uvedenému ve smlouvě dle čl. II. odst. 3 smlouvy o dílo a výzva k obnovení jednání o smlouvě dle § 1765 z.č. 89/2012 Sb.
Převazba

V původním záměru bylo navrženo zachovat druhotnou převazbu z 20. století. V souladu s navrženým postupem jsem dále odstranila několik druhotných přelepů a především masivní nános klihu ze hřbetu knihy a byly odkryty druhotné opravy ve hřbetní části. Kniha je ušita na dvojité vazy z usňového řemínku – vepřovice. V mezivazí knižního bloku jsou zachované usňové (zřejmě semišové) proužky. Ze hřbetu bloku byl v průběhu restaurování odstraněn i další druhotný přelep, jednalo se o degradované zbytky spodní vrstvy tmavé usně.

S ohledem na výše uvedené skutečnosti Vás dle čl. II. odst. 3 uzavřené smlouvy o dílo upozorňuji, že způsob restaurování uvedený v příloze smlouvy je nevhodný s ohledem na charakter a stav rukopisu. Na hřbet byla pro převazbu použita velmi tenká, nekvalitní useň, která je degradovaná silnými nánosy různých lepidel. Vzhledem k poškození usně, nedoporučuji její opětovné použití. 

  
V souladu s čl. II. odst. 3 smlouvy o dílo sděluji, že vhodným způsobem provedení převazby je zhotovení ochranné konzervační vazby na rukopis. Návrhy na podobu vazby   průběhu provádění budou s objednavatelem konzultovány a upřesněny. 

Výše uvedené skutečnosti jsem nemohla zjistit před uzavřením smlouvy, ale až v průběhu provádění předmětu díla.

Pigment
Po odstranění druhotných přelepů a především masivního nánosu klihu ze hřbetu knihy došlo k předpokládanému zlepšení funkce otevírání bloku a následně mohl být proveden podrobný průzkum barevné vrstvy jednotlivých folií. Průzkum prokázal, že, pigmenty v úvodní a závěrečné části bloku jsou stabilní. Ve zbývající části bloku, který má celkem 550 folií, je červený pigment (rumělka) při okrajích poškozený. Pigment je vybledlý, lokálně rozpitý. Barva sprašuje a obtiskuje se na protilehlá folia.

S ohledem na výše uvedené skutečnosti Vás dle čl. II. odst. 3 uzavřené smlouvy o dílo upozorňuji, že volba vhodnějšího technologický postup bude znamenat výrazné zvýšení nákladů.
V souladu s čl. II. odst. 3 smlouvy o dílo sděluji, že vhodným způsobem provedení této části restaurování je postupně konsolidovat všechna místa s červeným pigmentem při okrajích degradované pergamenové podložky. Tento postup bude proti předpokládanému výrazně časově náročnější. Kniha je restaurována ,,in situ“. Manipulace  -  otevírání bloku – je obtížná a pergamen v plísní poškozených partiích je velmi křehký. Knihu je proto nutné restaurovat postupně po malých částech. Z uvedeného důvodu žádám o prodloužení doby na restaurování zakázky.

Výše uvedenými způsoby restaurování se nijak nemění cena díla.

Dle § 2006 z. č. 89/2012 Sb. však výše uvedené způsoby restaurování, které jsem mohla stanovit až po zahájení provádění díla v důsledku informací zjištěných při jeho provádění, znamenají, že mohu sjednané dílo splnit až po sjednané době plnění, protože doba jeho provádění se těmito způsoby restaurování prodlužuje z důvodu podstatně vyšší náročnosti prací na díle a změny technologického postupu.

Dle § 1915 z. č. 89/2012 Sb. tak mohu svůj závazek provést dílo ve sjednané kvalitě (vhodném způsobu restaurování) provést pouze v případě, že doba plnění bude prodloužena, protože nejsem schopná z důvodu nikoli na mé straně (skutečného stavu rukopisu) dílo řádně provést v původně sjednané době. 

S ohledem na výše uvedené Vás dle § 1765 z. č. 89/2012 Sb. vyzývám v důsledku toho, že po uzavření smlouvy došlo ke změně okolností tak podstatné, že tato založila v právech a povinnostech stran zvlášť hrubý nepoměr neúměrným zvýšením nákladů plnění na mé straně, k obnovení jednání o smlouvě tak, že termín dokončení díla bude prodloužen do 30. 11. 2021.

Jana Kovandová

restaurátorka

Sokolovská 96

570 01 Litomyšl

IČO: 45889040

DIČ: CZ6559241106

tel: 605 95 75 34

e-mail: janakov@seznam.cz
V Litomyšli 29. 4. 2021
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