DOHODA O NAROVNANI

(déle jen ,,Dohoda“)

uzaviena dle ustanoveni § 1903 a nasl. zakona ¢. 89/2012 Sh., obcansky zakonik, v platném znéni
(dale jen ,, ob¢ansky zakonik“)

mezi

Smluvnimi stranami:

Mésto Usti nad Orlici

ICO: 00279676

DIC:  CZ00279676

se sidlem Sychrova 16, 562 01 Usti nad Orlici
zastoupend:  Petr Hijek, starosta

(dale také jen ,,Mésto Usti nad Orlici“)

Chladek a Tintéra, Pardubice a.s.

ICO: 25253361

DIC:  CZ25253361

se sidlem K Vapence 2677, Zelené Predmésti, 530 02 Pardubice

spole¢nost zapsana v obchodnim rejstfiku vedeném Krajskym soudem v Hradci Kralové, oddil B, vlozka
1441

zastoupend:  Ing. Jan Zavrtdlek, prokurista

(dale také jen ,Chladek a Tintéra“)

(Mésto Usti nad Orlici a Chladek a Tintéra spole¢né dale jen jako ,smluvni strany*)

Clanek 1
Uvodni ustanoveni

1.1. Smluvni strany uzaviely dne 8.11.2019 Smlouvu o dilo ¢. ORM/1922/2/2019 na akci ,Ddm déti
a mlddeZe - Usti nad Orlici“ (déle jen ,Smlouva“), na zakladé které se spole¢nost Chladek a Tintéra,
jako zhotovitel, zavézala provést pro Mésto Usti nad Orlici, jako objednatele, stavebni prace spo&ivajici
ve vystavbé nového objektu Domu déti a mlddeze na Uzemi transformovaného primyslového arealu
Perla 01 ve mésté Usti nad Orlici (déle jen ,Dilo“), a to v rozsahu a za podminek ve Smlouvé blize
uvedenych.

1.2.  Smluvni strany se v prlbéhu realizace predmétu plnéni dle Smlouvy, a to v souladu
s ustanovenim § 222 zidkona €. 134/2016 Sb., o zadavani verejnych zakazek, dohodly na zméné rozsahu
Dila a cené za jeho provedeni, kdyZ ve vztahu ke zméndm rozsahu a ceny Dila smluvni strany uzaviely
dne 28.7.2020 dodatek ¢. 1 Smlouvy a dne 4.1.2021 dodatek ¢. 2 Smlouvy (dale jen ,,Dodatky”).

1.3.  Smluvnistrany se za Gcelem vyfeSeni nize uvedenych vzajemnych spornych a pochybnych prav
dohodly na dalsi Upravé rozsahu a ceny Dila, kdyzZ za G¢elem odsouhlaseni a potvrzeni rozsahu a ceny

Dila je uzavirana tato Dohoda.

1.4. Smluvni strany podpisem této Dohody potvrzuji a odsouhlasuji vySe vtomto ¢lanku Dohody
uvedené skutecnosti.
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Clanek 2
Sporna ci pochybna prava
A) Tvrzeni Chladek a Tintéra

2.1. Chladek a Tintéra tvrdi, Ze projektovd dokumentace zpracovand spolecnosti Bursik Holding,
a.s., IC0O: 282 23 063, se sidlem Praha 2, Belgicka 196/38, PSC 120 00, ktera slouZila jako podklad pro
provedeni Dila i po provedenych zménach rozsahu Dila na zakladé Dodatk( nadale trpi vadami, pro
které neni mozno Dilo fadné provést. Chladek a Tintéra v této souvislosti poukazuje na to a tvrdi, Ze za
spravnost a Uplnost projektové dokumentace a dal$i predané dokumentace odpovidd Mésto Usti nad
Orlici dle bod( 7.8 a 7.12 Smlouvy, kdyZ veskeré vady projektové dokumentace a jejich disledky jdou
tak k tizi Mésta Usti nad Orlici.

2.2, Chladek a Tintéra tvrdi, Ze za Ucelem radného provedeni Dila a dopliiujicich poZzadavk( Mésta
Usti nad Orlici je nad ramec jiz uzavienych Dodatk( zohledfujicich zménové listy oznacené jako
zménové listy ¢. 1 aZ ¢. 27, nezbytné provést Upravy Dila na zakladé dalsich fadnych zménovych list(
zpracovanych v souladu s bodem 5.13 Smlouvy, a to zménovych listli oznacenych ze strany Chladek a
Tintéra jako zménové listy €. 28 az 53, s ¢imz souvisi i nezbytnost navyseni ceny Dila a prodlouZeni doby
plnéni.

2.3. Chladek a Tintéra rovnéz tvrdi, Ze projektovd dokumentace a vykaz vymér jsou prikazem
k provedeni Dila. Chladek a Tintéra v této souvislosti tvrdi, Ze v souladu s ustanovenim § 2594
obcanského zakoniku Fadné a véas upozornil Mésto Usti nad Orlici na nedostatky projektové
dokumentace spocivajici v nespravnosti polozek ve vykazu vymér (chybéjici polozky a lisici se skutecna
vyméra polozky), rozporu projektové dokumentace s pravnimi predpisy a nevhodnosti feSeni
v projektové dokumentaci navrzené.

2.4. Chladek a Tintéra dale tvrdi, Ze Mésto Usti nad Orlici je v prodleni s poskytnutim souéinnosti
pfi provadéni Dila, kdy? v pfipadé nevhodnosti pfikazu je Mésto Usti nad Orlici povinno zajistit jeho
odstranéni, tj. predat spole¢nosti Chladek a Tintéra upravenou projektovou dokumentaci v¢. vykazu
vymér. Tuto svoji povinnost Mésto Usti nad Orlici dosud nesplnilo.

2.5. Chladek a Tintéra v neposledni fadé tvrdi, Ze s ohledem na vady predané dokumentace,
pozadavky na zménu Dila ze strany Mésta Usti nad Orlici a neposkytovéni soudinnosti ze strany Mésta
Usti nad Orlici vznikl spole¢nosti Chladek a Tintéra narok na posunuti terminu pInéni nejméné o 6
mésicd, a to véetné milnikd a uzlovych bodu. Chladek a Tintéra dale tvrdi, Ze fadné ¢astecné prerusil
provadeéni Dila a toto preruseni dosud trva, a tudiz se stale prodluzuje doba, o niZ se prodluzuje lh(ta
pro provedeni Dila, a Chladek a Tintéra vzniklo pravo na Uhradu naklad( spojenych s ¢astecnym
prerusenim provadéni Dila.

2.6. Mésto Usti nad Orlici veskera vyse uvedend tvrzeni Chladek a Tintéra odmitd jako nedvodnd
a neprokdzana, a to stim, Ze spolecnosti Chladek a Tintéra tvrzené vady jednak nejsou vadami
projektové dokumentace, pricemz Chladek a Tintéra se nem(iZze domahat navyseni ceny Dila majici
plavod predevsim v nespravném nacenéni polozkového rozpoctu ze strany Chladek a Tintéra. | kdyby
se o vady jednalo, tak Chladek a Tintéra mél povinnost se s projektovou dokumentaci sezndmit pred
uzavienim Smlouvy a byl povinen tvrzené vady Méstu Usti nad Orlici bez zbyte¢ného odkladu oznamit
a prokdzat, Ze je nemohl zjistit do uzavieni Smlouvy. Pokud by Chladek a Tintéra prokdzal existenci vad
a prokazal, Ze je nemohl zjistit do uzavieni Smlouvy, potom by musel vady oznamit radné a vcas (tedy
zpUsobem a ve formé sjednané ve Smlouvé, a soucasné navrhnout zplsob jejich odstranéni, dopad na
predmét a cenu dila). Chladek a Tintéra nicméné tvrzené vady projektové dokumentace neoznamil
Méstu Usti nad Orlici fadné ani véas, fadné a véas nenavrhnul zpdsob odstranéni, dopad na cenu a
predmét Dila, tvrzené vady neprokdzal, neprokdzal, Zze tvrzené vady nemohl zjistit pfed uzavienim
Smlouvy, pficemz Chladek a Tintéra proto nemad zejména: narok na navyseni ceny Dila, na Upravu
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pfedmétu Dila, na posunuti terminu plnéni Dila, na preruseni provadéni Dila, nema pravo se domahat
va¢i Méstu Usti nad Orlici poskytnuti upravené projektové dokumentace, poskytnuti pokynd
k odstranéni nevhodnych pokyn( ¢i podkladd, poskytnuti soucinnosti Ci splnéni jinych povinnosti Ci
zavazkd Mésta Usti nad Orlici ze Smlouvy. Vy$e uvedenad tvrzeni Mésta Usti nad Orlici pfitom Chladek
a Tintéra odmita jakoZto prdvné a vécné zcela i ve vech dil¢ich ¢astech nespravna.

B) Tvrzeni Mésta Usti nad Orlici

2.7. Mésto Usti nad Orlici tvrdi, 7e Chladdek a Tintéra v bodu 7.1. Smlouvy vyslovné prohldsil mimo
jiné, Ze se plné seznamil s rozsahem a povahou Dila, s mistem provadéni stavby, Ze jsou mu znamy
veskeré technické, kvalitativni a jiné podminky provadéni Dila a Ze disponuje takovymi kapacitami a
odbornymi znalostmi, které jsou pro fadné provedeni Dila nezbytné. Chladek a Tintéra rovnéz prohlasil,
7e provéfil podklady a prikazy, které obdriel od Mésta Usti nad Orlici, do uzavieni Smlouvy (tj. i
projektovou dokumentaci a vykaz vymeér, jakoz i vesSkeré souvisejici podklady vymezujici predmét Dila
— viz zejména body 2.2., 2.4., 2.5., 2.6. Ci body 2.12., 2.14. Smlouvy), Ze je shledal vhodnymi, Ze
sjednané podminky pro provadéni Dila véetné ceny a doby provedeni zohlednuji vSechny sjednané
podminky a okolnosti, jakoZ i ty, které Chladek a Tintéra jako subjekt odborné zpUsobily k provedeni
Dila mél nebo mohl pfedvidat pfesto, Ze nebyly v dobé uzavieni Smlouvy zfejmé a presto, Ze nebyly
obsaZeny v podkladech po uzavieni Smlouvy nebo z nich nevyplyvaly.

Mimo jiné s ohledem na toto prohlaseni se Chladek a Tintéra nyni nemUZe dovolavat nedostatkd
projektové dokumentace, u které prohlasil, Ze odpovida pozadavkim na radné provedeni Dila.

2.8. Nad rdmec vyse uvedeného se Chladek a Tintéra dle bodu 10.3. Smlouvy zavazal pribéziné
provérovat vhodnost dokument( pro provadéni Dila, a neprodlené pisemné o nevhodnosti dokumentd
uvédomit Mésto Usti nad Orlici. Mésto Usti nad Orlici tvrdi, e Chladek a Tintéra tuto svou povinnost
radné nesplnil. V pfipadé nesplnéni této povinnosti byl prfitom Chladek a Tintéra povinen uvést Dilo na
své ndaklady do souladu s platnymi predpisy, vyhlaskami, natizenimi, pravidly, regulacemi a normami.

2.9. Vdlsledku uvedenych prohlaseni se Chladek a Tintéra dale mimo jiné zavazal, Ze pokud se
pozdéji v prlbéhu provadéni Dila bude Chladek a Tintéra dovoldvat nevhodnosti pfikazl nebo véci
pfedanych Méstem Usti nad Orlici, bylo pro tento pipad dohodnuto, 7e je povinen prokazat Ze tuto
nevhodnost nemohl zjistit do uzavieni Smlouvy, jinak odpovida za vady Dila zplsobené nevhodnosti,
jako kdyby nesplnil povinnost na nevhodnost upozornit ve smyslu ustanoveni § 2594 obcanského
zakoniku. Mé&sto Usti nad Orlici tvrdi, Ze Chladek a Tint&ra ani tuto svou povinnost Fadné nesplnil.

2.10. Soucasné dle bodu 7.12. Smlouvy bylo dohodnuto, Ze Chladek a Tintéra je jako odborné
zpUsobild osoba povinna zkontrolovat technickou c¢ast predané dokumentace nejpozdéji pred
zahajenim praci na pFislu§né ¢asti Dila a upozornit Mésto Usti nad Orlici bez zbyteéného odkladu na
zjisténé zjevné vady a nedostatky. Pokud se tak Chladek a Tintéra dovolavad vad projektové
dokumentace, pak je povinen ke kazdé tvrzené vadé prokazat, Zze nevhodnost podkladd nemohl zjistit
do okamziku uzavieni Smlouvy, resp. Ze fadné upozornil na danou nevhodnost pred zapocetim dané
¢asti Dila. Zaroveri je Chladek a Tintéra povinen predlozit Méstu Usti nad Orlici ndvrh feseni, tj.
specifikace zmén Dila, ndvrh zmény ceny a dalsi pfipadné podminky, a to vSe v souladu s uzavienou
Smlouvou.

2.11. Maésto Usti nad Orlici s ohledem na vy$e uvedené poukazuje na to, ze pokud Chladek a Tintéra
tvrdi, Ze projektovd dokumentace trpi vadami odGvodnujici zmény Dila, pak je povinna toto tvrzeni
radné prokazat a odlivodnit, a to i s ohledem na vyse uvedené, tj. Ze nemohla dany nedostatek zjistit
pred uzavienim Smlouvy, Ze faddné zkontrolovala technickou ¢ast projektové dokumentace, Ze radné a
véas splnila svilj zavazek upozornit Mésto Usti nad Orlici na tvrzené vady projektové dokumentace,
fadné navrhla feseni situace vé. dopadu na cenu Dila. Mésto Usti nad Orlici md za to, e tyto skute¢nosti
pritom Chladek a Tintéra v plném rozsahu neprokazal. Chladek a Tintéra navic aZ v prlibéhu realizace
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Dila postupné sdéluje Méstu Usti nad Orlici dal$i nova tvrzeni o Udajnych vadach projektové
dokumentace a uplatriuje stale nové poZadavky a naroky, a to s poukazem na to, Ze dané skutec¢nosti
je mozno zjistit az v prbéhu provadéni Dila.

Mésto Usti nad Orlici tvrdi, 7e Chladek a Tintéra nepostupoval ani v souladu s ustanovenim bodu 5.13.
ve spojeni s body 2.12.,5.7. a 5.8. Smlouvy.

2.12. Maésto Usti nad Orlici tvrdi, Ze nemé za prokazano, 7e by projektovd dokumentace méla vady,
pficemzZ zpracovatel projektové dokumentace tvrzené vady odmitd, kdyz existenci vad projektové
dokumentace v dlisledku toho odmita rovnéz Mésto Usti nad Orlici. Mésto Usti nad Orlici ma proto za
to, Ze pozadavky spolecnosti Chlddek a Tintéra na zménu rozsahu Dila a navyseni ceny Dila, spocivaji
zfejmé predevsim v nedostatecném a chybném nacenéni polozkového rozpoctu ze strany Chladek a
Tintéra v ramci podané nabidky do zadavaciho fizeni. Projektova dokumentace navic dle tvrzeni Mésta
Usti nad Orlici nemdze stanovovat konkrétni polozky v takovych podrobnostech, kterych se Chladek a
Tintéra dovoldva a jejichz neupfesnéni povazuje za vady projektové dokumentace, kdyz konkretizaci
polozek byl povinen provést Chladek a Tintéra v ramci realizace praci, tj. nejednd se o vadu projektové
dokumentace.

Pro uplnost Mésto Usti nad Orlici poukazuje na to, e zmény Dila provadéné v diisledku dodateénych
pozadavkd Mésta Usti nad Orlici ¢i uvedeni vymér jednotlivych praci neodpovidajici skute¢nému stavu,
Mésto Usti nad Orlici nepovazuje za sporné.

2.13. Maésto Usti nad Orlici rovné? tvrdi, 7 moznost posunuti terminu plnéni je v bodu 3.5. a 3.7.
Smlouvy vazana na objektivni skutecnosti, jejichZ naplnéni v daném ptipadé nebylo ze strany Chladek
a Tintéra prokazano. Odlvodnéni posunuti terminu plnéni predloZené ze strany Chladek a Tintéra
nepovazuje Mésto Usti nad Orlici za dostate¢né konkrétni, ani relevantni. Narok na posunuti terminu
plnéni prezentovany ze strany Chladek a Tintéra proto Mésto Usti nad Orlici odmita.

2.14. Maésto Usti nad Orlici dale tvrdi, ze i kdyby projektova dokumentace méla vady, pak Mésto Usti
nad Orlici nema povinnost provadét opravu predané projektové dokumentace, kdyZz naopak z bod(
2.9,,2.10,2.11.,5.2,,6.3. ¢i 7.12. vyplyvd, Ze povinnost opatfit si veskeré spravné podklady nezbytné
pro radné provedeni Dila ma Chladek a Tintéra.

2.15. Sohledem na vie vy3e uvedené Mésto Usti nad Orlici nesouhlasi s pozadavky Chladek a Tintéra
na navyseni ceny Dila. Mésto Usti nad Orlici zaroven tvrdi, Ze ji nadale nehodld akceptovat jednani,
kdy Chladdek a Tintéra neustdle uplatiiuje nova tvrzeni o Udajnych vaddch projektové dokumentace a
uplatriuje nové pozadavky a naroky.

2.16. Chladek a Tintéra vy3e uvedena tvrzeni Mésta Usti nad Orlici odmitd, a to s tim, Ze veskeré
skuteénosti Méstu Usti nad Orlici fadné prokazal, pfi¢emz dle Smlouvy by mél byt v takovém piipadé
smluvnimi stranami uzavien dodatek ¢i dodatky ke Smlouvé ke vsem zménovym listim, jinak nelze Dilo
dokonc¢it a Chlddek a Tintéra je opravnén od Smlouvy odstoupit a uplatnit vii¢i Méstu Usti nad Orlici
pravo na nahradu $kody v plném rozsahu. S takovymi tvrzenimi se Mésto Usti nad Orlici neztotoZfiuje,
pravni narok na uzavieni dodatku Smlouvy ¢i pravo Chladek a Tintéra na odstoupeni od Smlouvy a
nahradu skody odmita.

2.17. Smluvni strany maji zajem na smirném a mimosoudnim vyreSeni vzajemnych spornych narokd,
jakoZz i vSech snim souvisejicich pravnich narok(l vySe uvedenych a dospély ke shodé ohledné
narovnani vzdjemnych prdv a povinnosti mezi nimi spornych a pochybnych, jez plynou ze skute¢nosti
popsanych v ¢lanku 1 a ¢lanku 2 této Dohody, a to za podminek v této Dohodé dale uvedenych.
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Clanek 3
Predmét Dohody

3.1. Smluvni strany se touto Dohodou narovnavaji ndsledovné:

3.2 Smluvni strany podpisem této Dohody sjedndvaiji, Ze Chladek a Tintéra se zavazal a je povinen
pro Mésto Usti nad Orlici provést dilo, které je podrobné specifikovano v pfiloze €. 1 této Dohody.
Pfiloha €. 1 této Dohody obsahuje a zahrnuje veskeré polozky (zejména material, dodavky, praci,
¢innosti a sluzby) vhodné a potiebné pro fadné provedeni Dila, tedy obsahuje polozky dle ptvodni
specifikace obsazené ve Smlouvé, dale polozky zménéné ¢i doplnéné v Dodatcich a konecné polozky
zménéné a doplnéné touto Dohodou, pricemz pfiloha ¢. 1 této Dohody predstavuje Uplné nové
vymezeni Dila (dale také jen ,Upravené Dilo“). Smluvni strany potvrzuji, Ze Upravené Dilo predstavuje
findlni dohodu stran nahrazujici specifikaci Dila podle Smlouvy, ktera jiz nebude ménéna.

3.3. Smluvni strany v ndvaznosti na vysSe uvedené sjedndvaji, Ze za fadné provedené Upravené Dilo
je Mésto Usti nad Orlici povinno zaplatit spole¢nosti Chlddek a Tintéra cenu Dila v celkové vysi
82.467.606,49 K¢ bez DPH, tj. 99.785.803,85 K¢ v¢. DPH (déle jen ,Upravena Cena Dila“). Polozkové
¢i jednotkové ceny Upraveného Dila, které v souctu tvofi Upravenou Cenu Dila, jsou obsazeny v pfiloze
¢. 1 této Dohody. Neuhrazend ¢ast Upravené Ceny Dila bude Méstem Usti nad Orlici uhrazena Chladek
a Tintéra za podminek vyplyvajicich ze Smlouvy pro Cenu za provedeni dila (cenu dila), tedy prabézné
na zakladé mésicnich faktur dle platebnich podminek ¢l. 5 Smlouvy.

3.4. Smluvni strany s ohledem na pribéh provadéni Dila a sporny vyklad stran potvrzuji, Ze
s poukazem na ustanoveni bodu 3.5. a 3.7. Smlouvy doslo v souladu se Smlouvou k prodlouzZeni doby
provedeni Dila. Smluvni strany v této souvislosti sjednavaji a Mésto Usti nad Orlici prohlasuje, Ze
pokud Chladek a Tintéra dokonéi stavebni prace a dodavky na Upraveném Dile do 31.7.2021 nebude
v prodleni s dokon¢enim Upraveného Dila. Smluvni strany v této souvislosti dale sjednavaji a Mésto
Usti nad Orlici prohlasuje, ze pokud Chladek a Tintéra fddné provede Upravené Dilo (tj. Upravené Dilo
dokon¢i a predd Méstu Usti nad Orlici spolu se véemi dokumenty vyplyvajicimi ze Smlouvy), nejpozdé;ji
do 31.8.2021, Chladek a Tintéra, nebude v prodleni s provedenim Upraveného Dila. Smluvni strany
potvrzuji, Ze Chladek a Tintéra nema nad rozsah Upravené Ceny Dila pravo na uhrazeni jakékoli ceny,
nakladd ¢i Skody (Ujmy) souvisejici s prodlouzenim doby vystavby Upraveného Dila oproti terminiim
pro provedeni Dila uvedenym v bodu 3.1. Smlouvy, zejména za prodlouZeni doby vystavby souvisejici
s provadénim a dokonéenim Upraveného Dila.

3.5. Smluvni strany se dohodly, Ze na zakladé této Dohody jsou vyporadany veskeré poZzadavky
smluvnich stran na zmény rozsahu Dila, jakoZ i poZzadavky na zménu ceny Dila, poZadavky na ndhradu
naklad( a skod, poZadavky na zménu termin(l dle Smlouvy, pficemz kazda smluvni strana prohlasuje a
zavazuje se, ze zadné dalsi zmény ve vztahu ke Smlouvé jiz nebudou uplatfiovany. Chladek a Tintéra
prohlasuje a zavazuje se za to, Ze pfed uzavienim této Dohody provéftil celou projektovou dokumentaci
a vykaz vymér ve vztahu k Upravenému Dilu, pfiéemz na zakladé Upraveného Dila je schopen celé takto
specifikované dilo radné dokoncit a splnit veskeré zavazky a povinnosti plynouci ze Smlouvy. Pro
vylouéeni pochybnosti smluvni strany prohlasuji, ze Mésto Usti nad Orlici neni povinno, ani opravnéno
predkladat Chladek a Tintéra Zadnou upravenou projektovou dokumentaci, Zadné dalsi doklady,
podklady, informace ani pokyny ve vztahu ke specifikaci a provadéni Upraveného Dila.

3.6. S ohledem na prohldseni smluvnich stran dle bodu 3.5. této Dohody se smluvni strany dohodly
na tom, Ze pokud by Chladek a Tintéra v rdmci realizace Upraveného Dila zjistil jakékoli dalsi potreby
zmén Upraveného Dila, potom navrh uvedenych zmén (véetné konkretizace fesSeni) fddné a vcas
oznami Méstu Usti nad Orlici a takové zmény, po pfedchozim pisemném odsouhlaseni ze strany Mésta
Usti nad Orlici, provede na svoje naklady, riziko a odpovédnost, pfi¢emz v takovém pfipadé nemd
narok na jakékoli zvySeni Upravené Ceny Dila.
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3.7. Smluvni strany se dale pro vylouceni jakychkoli pochybnosti dohodly na tom, Ze Smlouva jako
celek i jednotliva ujednani Smlouvy jsou touto Dohodou nedotcend, jsou pro smluvni strany nadale
zavaznd a smluvni strany jsou témito podminkami vyplyvajicimi ze Smlouvy vazany, to vSe vyjma
specifikace Upraveného Dila, Upravené Ceny Dila, jak je toto sjedndno vyse v této Dohodé.

3.8. Smluvni strany sjedndvaji, Ze okamzikem ucinnosti této Dohody jsou narovnany veskeré sporné
zavazky, prava a povinnosti, pohledavky a dluhy smluvnich stran, které uplatnily nebo mohly uplatnit
v souvislosti se spornymi skutec¢nostmi specifikovanymi v ¢l. 2 této Dohody, véetné souvisejicich
pravnich narokd a smluvni strany nemaji vic¢i sobé ddle Zzddné naroky (sporné ani nesporné), vyplyvajici
ze spornych skutecénosti specifikovanych v €l. 2 této Dohody, pfipadné se téchto vyslovné vzajemné
vzdavaji a promijeji jakékoli dluhy. Uplné narovndni stran ve vztahu ke skuteénostem specifikovanym
v €l. 2 této Dohody predstavuji ujedndni obsazend v tomto ¢l. 3 Dohody.

Clanek 4
Zavérecna ujednani
4.1. Smluvni strany Cini nespornym, Ze povinnosti Chladek a Tintéra ve vztahu k zajisténi kolaudace
dle bodu 2.7 Smlouvy a ¢l. 12 Smlouvy se vztahuji vyluéné na Upravené Dilo vcetné vsech dokladd,
podklad(l a dokument( k nému.

4.2, Dohoda nabyva platnosti dnem podpisu obéma smluvnimi stranami a ucéinnosti dnem
uverejnéni uzavirené Dohody v registru smluv vedenym Ministerstvem vnitra. Dohodu lze ménit pouze
pisemné. Zména Dohody jinou, nez pisemnou formou se nepfipousti.

4.3. Smluvni strany berou na védomi, ze tato Dohoda bude v souladu se zakonem ¢. 340/2015 Sb.,
o registru smluv, uverejnéna v registru smluv vedenym Ministerstvem vnitra, kdyZz smluvni strany se
zvefejnénim této Dohody v registru smluv vyslovné souhlasi. Uverejnéni Dohody v registru smluv se
zavazuje zajistit Mésto Usti nad Orlici, kdyz tuto Dohodu se zavazuje uverejnit v registru smluv bez
zbytecného odkladu po podpisu této Dohody obéma smluvnimi stranami; neucini-li tak, je uverejnéni
Dohody v registru smluv opravnén zajistit Chladek a Tintéra. Nenabyde-li tato Dohoda uclinnosti
nejpozdéji do 30 dnd ode dne podpisu této Dohody obéma smluvnimi stranami, ma Chladek a Tintéra
pravo od této Dohody odstoupit.

4.4, Tato Dohoda je uzaviena v elektronické podobé, neni-li smluvnimi stranami dohodnuto, Ze
bude uzavrena v listinné podobé. V pfipadé listinné podoby byla tato Dohoda vyhotovena ve ¢tyfech
(4) stejnopisech s platnosti originalu, kdyz kazda ze smluvnich stran obdrzi po dvou (2) vyhotovenich.

4.5, Pokud nékteré z ustanoveni této Dohody je nebo se stane neplatnym ¢i nedc¢innym, neplatnost
¢i neucinnost tohoto ustanoveni nebude mit za ndsledek neplatnost Dohody jako celku ani jinych
ustanoveni této Dohody, pokud je takovéto neplatné ¢i neucinné ustanoveni oddélitelné od zbytku
Dohody. Smluvni strany se zavazuji takovéto neplatné ¢i neucinné ustanoveni nahradit novym platnym
a ucinnym ustanovenim, které svym obsahem bude co nejvérnéji odpovidat podstaté a smyslu
pavodniho ustanoveni.

Pokud je nebo by se stala neplatnou ¢i neucinnou Dohoda jako celek, zavazuji se smluvni strany uzavfit,
bez zbytecného odkladu po vyzvé kterékoliv smluvni strany, novou dohodu, ktera bude svym smyslem
a Ucelem odpovidat této Dohodé a kterd zaroven nebude stizena vadou zpUsobujici neplatnost ci
neucinnost této Dohody.

4.6. Smluvni strany na sebe prebiraji nebezpeci zmény okolnosti ve smyslu § 1765 obcanského
zakoniku, a nebudou se domahat obnoveni jednani o této Dohodé, ani pokud by doslo ke zméné
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okolnosti tak podstatné, ze zména zalozi v pravech a povinnostech stran zvlast hruby nepomér
znevyhodnénim jedné z nich bud neimérnym zvysenim naklad( plnéni, anebo neidmérnym sniZzenim
hodnoty predmétu plnéni.

4.7. Mésto Usti nad Orlici prohlasuje, 7e mé zajem na uzavieni Dohody se spole¢nosti Chladek a
Tintéra, jen bude-li mezi nimi dosaZzeno shody o vSech naleZitostech v nabidce na uzavieni této Dohody
uvedenych a/nebo smluvnimi stranami v rdmci jednani o uzavieni Dohody navrzenych. Dosazenim
shody o jen nékteré nalezitosti a/nebo o jen nékterych nalezitostech neni Dohoda uzaviena a ujednani,
na nichz jiz bylo dosazeno shody, smluvni strany nezavazuji.

4.8. Nedilnou soucasti této Dohody jsou jeji pfilohy:
Pfiloha ¢. 1 — Specifikace rozsahu a ceny Dila

4.9, Tato Dohoda byla schvalena Radou mésta Usti nad Orlici dne 12. dubna 2021 pod ¢&islem
usneseni 1867/88/RM/2021 a schvalena Zastupitelstvem mésta Usti nad Orlici dne 19. dubna 2021
pod Cislem usneseni 373/14/ZM/2021.

4.10. Smluvnistrany podpisem této Dohody shodné prohlasuji, Ze jim nejsou zndmy Zadné okolnosti,
které by branily uzavreni této Dohody, Ze si tuto Dohodu dlkladné precetly, s jejim obsahem souhlasi
a uzaviraji ji védomy si viech jejich dasledk.

V Usti nad Orlici, dne ................ V Pardubicich, dne. ................

Za Mésto Usti nad Orlici: Za Chladek a Tintéra:

I N g . Ja N Digitalné podepsal

Ing. Jan Zavrtalek
Datum: 2021.04.21

Zavrtale 10:49:33 +02'00"

Petr Hajek, starosta Ing. Jan Zavrtalek, prokurista
Mésto Usti nad Orlici Chladek a Tintéra, Pardubice a.s.

Digitalné podepsal Petr Hajek
Datum: 21.04.2021 08:52:00
+02:00
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