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1.  Zařazení změny závazku ze smlouvy 

Z hlediska ustanovení § 222 zákona č. 134/2016 Sb., o zadávání veřejných zakázek (dále v textu jen „zákon“) se předkládané Změny závazku ze smlouvy nepovažují za podstatné, neboť beze zbytku splňují podmínky § 222 odst. 5 nebo 6 shora citovaného zákona.

2.  Předmět změny

2.1.  Domeček nad nádrží SHZ a přesah střechy: 

 2.1.a.  Popis změny:  
Jedná se o doplnění tesařských konstrukcí a prací odborným subdodavatelem TESLICE CZ. Tyto byly rozkresleny v projektové dokumentaci (doplňující části-DETAILY, č. 53), ale nemají oporu v rozpočtu, který je nadřazen. 
2.1.b.  Skutečnost na stavbě: 
Při realizaci nebylo shledáno přenesení této skutečnosti v položkovém rozpočtu.
2.1.c.  Nově navržené řešení: 
Jedná se o doplnění tesařských konstrukcí a prací – dřevěná konstrukce objektu nad nádrží SHS, kotvená ocelovými patkami, kryta šindelovou krytinou, včetně ochranného nátěru. Položkové řešení obsaženo v rozpočtu pod označením 14.a.
2.2.   Zastřešení spojovacího krčku: 

2.2.a.  Popis změny: 
Oproti zpracované projektové dokumentaci se jedná o změnu názoru na materiálové provedení pláště zastřešení. Původní architektonický návrh počítal s pláštěm z olověného plechu, který je dobově vhodnější, ale pro zatížení a případnou obslužnost v zimních měsících byla zvolena vhodnější varianta živičné krytiny s posypem a lemování za pomocí pásů měděného plechu.   

2.2.b.  Skutečnost na stavbě: 
Návrhu změny střešního pláště odpovídá i částečně upravená konstrukční skladba dle požadavku AD.  
2.2.c.  Nově navržené řešení: 
Nově navržené řešení jde více na stranu bezpečného provozu, nejen co se týká normového spádu střechy, také odolávání zimní zátěži a její nutné obsluze při odklízení sněhu. Tím se minimalizuje riziko poškození jak v ploše, tak ve spojích apod. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.b. VCP a MNP.
2.3.   Rámy pod malovaná skla a doplnění ostění oken ochozu: 

2.3.a.  Popis změny:
Oproti zpracované projektové dokumentaci se jedná o požadavek na doplnění podrámování zasklených ploch (malované obrazy na skle) trámového stropu ve věži podle dobových nálezů (fotografií). Souběžně s první změnou se jedná o doplnění vnitřního ostění u oken ochozu.

 2.3.b.  Skutečnost na stavbě: 
V obou případech u navržených oken ochozu či zasklení na věži projekt nepočítal s tímto vystrojením.
2.3.c.  Nově navržené řešení:
Zasklení ve věži bude podle nového řešení orámováno. Vytipovaná okna ochozu budou dle zadání rozměrů a tvarů dodatečně vystrojena o ostění. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.c.
2.4.  Dveře - záměna dřeva za tvrdé z důvodu požadavků požární ochrany (PO) a požárně bezpečnostního řešení (PBŘ), odpočet dveří D240 A D290:
2.4.a.  Popis změny:
Jedná se o splnění požadavku PBŘ na 30 minutovou ochranu u požárních dveří D216 a D217. Současně dochází k odpočtu dveří D240 ze skladu odpadků a D290 v 2NP Pustevenky.     
2.4.b.  Skutečnost na stavbě:
U protipožárních dveří je nutná změna dřevěného masivu z měkkého na tvrdý – dubový. Jedná se o dodržení Po odolnosti při současném zachování původně subtilní nepožární dřevěné konstrukce dveří. Odpočet postihuje položky D240 a D290. 

2.4.c.  Nově navržené řešení: 
U výroby požárních dveří do jídelny a bytu D240 a D290, bude použito pro splnění požadavku na protipožární bezpečnost (min. tl. masivu u nejmenší tloušťky, dostatečnost čepů, sílu ploch, lišt apod.) na zákonný limit proti prohoření tvrdšího polotovaru - dubový materiál. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.c VCP a MNP.
2.5.   Roznášecí poklopy osazené na betonový práh nad dosavadní šachty, revizní dvířka  
          v sádrokartonové instalační příčce:
2.5.a.  Popis změny:
Vzhledem k riziku opakovaného poškození funkce poklopů navržených jímek bylo objednatelem rozhodnuto o překlenutí ocelovým poklopem. U revizních dvířek se jedná o stavební zakrytí vedení TZB, resp. přístup k němu v mč. 1.04.
2.5.b.  Skutečnost na stavbě: 
Po zkušenostech s pojezdem obslužné dopravy, komunální služby včetně zimní údržby v areálu Pusteven (mezi objekty Maměnka a Libušín) bylo navrženo zesílení únosnosti poklopů.

2.5.c.  Nově navržené řešení: 
Budou vyrobeny a osazeny dva atypické pojezdové typy venkovních ocelových poklopů dle návrhu AD včetně přípravných prací a provedení betonového límce. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.c.
2.6.   Doplňkové práce na komíně jídelny:
2.6.a. Popis změny:

Dle požadavku odborníků je zvoleno doplnění funkce komínového tělesa o další čistící a kontrolní otvor v úrovni 1.NP v kuchyni.
2.6.b.  Skutečnost na stavbě:
Bude vybudován nový otvor v tělesu komína Jídelny s uzavírací funkcí ze strany kuchyně.
2.6.c.  Nově navržené řešení:      
Vybourání nového otvoru, který projde tělesem komína i jeho vložkou. V další fázi bude kompletována a vystrojena jeho sopouchová část s uzavřením komínovými dvířky. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.c.
2.7.   Složení kamenného základu (podezdívky) z nového kamene: 
2.7.a.    Popis změny:

Jedná se o doplnění konstrukce (kamenného schodu), o kterou se bude zapírat schodiště do prostoru půdy nad kuchyní. Konstrukce bude zároveň vyrovnávat výškový rozdíl v podlaze mezi chodbou v Krčmě a výčepem v Parmově přístavbě.
2.7.b.  Skutečnost na stavbě: 
Jde o postavení vyrovnávací kamenné konstrukce – základu, vymezující výškový rozdíl mezi schody a hlavou přilehlé kamenné zdi – místnost č. 02, chodba-rampa. 
2.7.c.  Nově navržené řešení:  
Vyrovnávací kamenný základ bude částečně postaven na stávající kamenné zdi s malým rozšířením za její rubovou část. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.c.
2.8.   Prkenná podlaha  –  vyrovnání podlah:
2.8.a.    Popis změny:

Jedná se o doplnění podlahové konstrukce o jednu konstrukční vrstvu z důvodu dorovnání úrovní podlah na základě zachování původní kamenné sklepní klenby, která byla objevena po vybourání nepůvodní podlahové konstrukce.
2.8.b.   Skutečnost na stavbě: 
Důvodem pro toto řešení je přizpůsobení podlah provozu a zachování původní kamenné klenby.
2.8.c.   Nově navržené řešení: 
Nově navržené řešení vychází vstříc provozu. Návrh vychází vstříc reálným potřebám a nárokům na provoz, při kterém ve výsledku dojde k sjednocení podlah a tím také k vyeliminování rozdílového stupně mimo normový rozsah. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.c.
2.9.    Úprava hardware HDD - CCTV
2.9.a  Popis řešení 
Do realizace byly oceněny kapacitně 4 x 4 GB záznamového zařízení. Nově se jedná o kapacitně modernější výkonnější 4 x 4 TrB HD disky. Dle původního předpokladu a PD by při moderním toku dat bylo zařízení zaplněno již v řádu maximálně 2 týdnů. 
2.9.b  Skutečnost na stavbě (zjištění skutečného stavu):
Změna je vyvolána s ohledem na vývoj technologie v budoucnu, resp. se zvyšující se potřebou dostatečné kapacity pro záznamy kamerové zařízení, a tím zajištění požadované minimální 14 denní doby uložení záznamu. 
2.9.c Nově navržené řešení a provedení:
Jedná se o doplnění 4 kusů HDD o kapacitě 4 TrB/1ks. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.d.
2.10.  Přepěťová  ochrana - STA

 2.10.a      Popis řešení
Jedná se primárně o bezpečnostní opatření proti zásahu blesku, a nebo důsledkům z něho plynoucím v bezprostředním okolí a to vzhledem k charakteru a rozsahu objektu. Požadavek vznesen zástupcem NVMP. Je doporučena přepěťová ochrana na vstup a výstup.

2.10.b      Skutečnost na stavbě (zjištění skutečného stavu):
Vzhledem k charakteru objektu byla navržena chybějící přepěťová ochrana na technologii STA na vstup a výstup dané technologie.

2.10.c      Nově navržené řešení a provedení:
Přepěťové ochrany budou umístěny částečně v původním rozvaděči technologie a částečně v novém rozvaděči. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.d.
2.11. Otevírání okna jídelna
2.11.a      Popis řešení
Vzhledem k velikosti dobově původního okna O25 v jídelně a s ohledem k jeho subtilním rámům křídel, které se mají plánovaně dle požadavku EPS strojově elektronicky řídit, bude díky pohonu tlačícímu v jedné horizontální rovině docházet ke zkroucení křídel a dříve či později dosažení nedokonalé funkčnosti s jistým výsledkem poškození a ztrátě životnosti. V důsledku toho byl vznesen požadavek na eliminování tohoto záporu, když bude další, tedy druhý otevírač umístěn na spodní části okna.     
2.11.b     Skutečnost na stavbě (zjištění skutečného stavu):
Na křídle okna bude umístěn další otevírač, který zajistí souhru otevření daného (-ných) křídla (-del).
2.11.c     Nově navržené řešení a provedení: 
Na okno budou namontovány dva kusy otevíračů, každý pro horní a spodní pohybovou rovinu. Oba otevírače budou umístěny na středovém sloupku okna. Položkové řešení obsaženo v rozpočtech pod označením 14.d.

2.12. Neřešené otvírače WC:
2.12.a Popis řešení
Systém nastavený v PD řešil vstup (otvírání dveří) na WC za použití čárového kódu ze zakoupené účtenky, včetně propojení přenosu signálu na pokladní systém obsluhy. Z důvodu neznalosti budoucího pokladního systému, resp. zajištění kompatibility s tímto systémem bylo navrženo otvírání dveří mechanicky – klíčem, vyzvednutým u obsluhy.
2.12.b Skutečnost na stavbě (zjištění skutečného stavu):
V době realizace stavby není znám pokladní systém, který si zvolí budoucí provozovatel, tzn., že nelze dopředu zaručit kompatibilitu.

2.12.c Nově navržené řešení a provedení: 
Odečet otvírače (čtečka čárových kódů, el. otvírač zámku, přenos dat) pro vstup na WC. Položkové řešení MNP obsaženo v rozpočtech pod označením 14.d 6.

2.13. Tesařské práce – malovaná deska
2.13.a  Popis řešení
Vzhledem k posledním úpravám celkového pojetí objektu bylo učiněno rozhodnutí o doplnění druhé zdobné nápisové desky T-451, která nebyla v projektu označena.
2.13.b  Skutečnost na stavbě (zjištění skutečného stavu): 
Nad dvěma okny po stranách vstupních dveří do jídelny od kamenného schodiště byly osazeny desky s malovaným motivem. V projektové dokumentaci byla označena jen deska nad pravým oknem. Dle dochovaných fotografií bude vyrobena a osazena párová dřevěná nápisová deska i nad druhým, levým, oknem.

2.13.c Nově navržené řešení a provedení:
Bylo učiněno rozhodnutí o doplnění zdobné malované nápisové desky T-451. Položkové řešení obsaženo v rozpočtu pod označením 14.e.
2.14. Náhradní skla vybraných svítidel
    
2.14.a Popis řešení  
Vytipovaná (zejména) venkovní a do jisté míry v dlouhodobé perspektivě i atypická svítidla nebudou mít zajištěno servisní krytí náhradních dílů. Při provozu je téměř jisté, že i přes značně opatrný přístup v provozování bude docházet k rozbití skleněných krytů světel. 

2.14.b  Skutečnost na stavbě (zjištění skutečného stavu):
Zajištění náhrad do budoucna v případě rozbití, jejich dodatečná výroba, bude výrazně časově i cenově náročnější než okamžité řešení ze svých servisních zásob.
2.14.c Nově navržené řešení a provedení: 
Bude zajištěn náhradní paket ochranných krytů žárovek v podobě dodání skel k výměně. Položkové řešení obsaženo v rozpočtu pod označením 14.f.
3.  Odůvodnění  změny:
3.2.1. 
Domeček nad nádrží SHZ a přesah střechy: 

Jedná se o doplnění tesařských konstrukcí a prací.

Zdůvodnění dle § 222 odst. 4 zákona:


a)
hodnota provedené změny je nižší než finanční limit pro nadlimitní veřejnou zakázku a 


b)
hodnota provedené změny je nižší, než 15% původní hodnoty závazku na veřejnou zakázku na stavební práce.
3.2.2.

Zastřešení spojovacího krčku a odpočet dveří:
Oproti zpracované projektové dokumentaci se jedná o změnu pláště zastřešení, z původního olověného plechu na variantu z živičného pásu s posypem a lemováním z mědi.   


Zdůvodnění dle § 222 odst. 4 zákona:


a)
hodnota provedené změny je nižší než finanční limit pro nadlimitní veřejnou zakázku a 


b)
hodnota provedené změny je nižší, než 15% původní hodnoty závazku na veřejnou zakázku na stavební práce.
3.2.3.    Zastřešení spojovacího krčku a odpočet dveří::
Vytipovaná „okna“ zasklení mezi trámy ve věži jídelny budou podle zadání dodatečně vystrojena o zdobné rámy vytvářející dodatečné ostění dle původních a nově nalezených fotografií.  Ostění oken na ochozu budou obložena.
Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla v důsledku změn zjištěných z dobových fotografií, tedy v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a které byly zjištěny až v průběhu provádění díla.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.4.    Dveře - záměna dřeva z důvodu požadavků PO a PBŘ:
U výroby dveří bude použito tvrdého dřevěného materiálu pro zachování PO požadavků a konstrukčních tloušťek a profilů.  

Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla v důsledku změn zjištěných pro zachování požární ochrany a konstrukčních tlouštěk a profilů, tedy v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a které byly zjištěny až v průběhu provádění díla.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.5.    Poklopy nad dosavadní šachty, revizní dvířka, sádrokartonová instalační příčka: 
Budou vyrobeny a osazeny dva atypické pojezdové typy dle návrhu autorského dozoru. Roznášecí poklopy osazené na betonový práh nad dosavadní šachty. Dále bude vytvořena instalační sádrokartonová příčka a do ní osazeny revizní dvířka, instalační příčka mč. 1.04.
Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla, kdy bylo zjištěno, že může dojít k riziku opakovaného poškození funkce poklopů, tedy v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a které byly zjištěny až v průběhu provádění díla.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.6.    Doplňkové práce na komíně jídelny:
Nový otvor projde tělesem komína i jeho vložkou. V další fázi bude kompletován a vystrojena jeho sopouchová část a uzavřena dvířky.  
Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla z bezpečnostních důvodů, kdy bude nový otvor s uzavírací funkcí ze strany obsluhován z kuchyně, požadavek vznikl v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a které byly zjištěny až v průběhu provádění díla.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.7.  Složení kamenného základu (podezdívky) z nového kamene:
Jde o dorovnávací kamennou konstrukci, která nutně vymezí výškový rozdíl mezi schody a hlavou přilehlé kamenné zdi při zachování plánovaného sklonu dřevěného schodiště. 
Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a který byl zjištěn až v průběhu provádění díla, kdy bylo nutné zhotovit dorovnávací kamennou konstrukci.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.8. Prkenná podlaha – zvýšení úrovně o jednu vrstvu roštu:


Návrh vychází vstříc reálným potřebám a nárokům na provoz, při kterém ve výsledku dojde k sjednocení podlah a tím také k vyeliminování rozdílového stupně mimo normový rozsah.

Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a který byl zjištěn až v průběhu provádění díla, kdy bylo nutné sjednotit podlahy a tím docílit vyeliminování rozdílového stupně mimo normový rozsah.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.9.
Úprava hardware HDD - CCTV:
Změna je vyvolána i pro budoucí zvyšující se nároky na dostatečnou kapacitu pro záznamy kamerového zařízení. Jedná se o navýšení dosavadní ceny, nad rámec původní cenové rozvahy.
Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

a) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla v důsledku okolností, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a který byl zjištěn až v průběhu provádění díla, kdy v dané oblasti dochází k dynamickým změnám a IT potřebám.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.10.  Přepěťová  ochrana – STA: 
Vzhledem k charakteru objektu byla navržena přepěťová ochrana na technologii STA na vstup a výstup dané technologie

Zdůvodnění dle § 222 odst. 4 zákona:

a)
hodnota provedené změny je nižší než finanční limit pro nadlimitní veřejnou zakázku a 

b)
hodnota provedené změny je nižší, než 15% původní hodnoty závazku na veřejnou zakázku na stavební práce.
3.2.11.Otevírání okna jídelna:
Bude zajištěna souměrná činnost při pohybu elektronicky řízeném. Seřízeným párovým pohybem (jako stěrače auta) bude eliminována možnost poškození oken, když bude otevírač umístěn i na spodní část okna.  Dále pak k zajištění plnému dovření okna při spuštění technologie hašení GHZ.
Zdůvodnění dle § 222 odst. 5 zákona:

a)
Změna dodavatele není možná z technických důvodů spočívajících zejména v požadavcích na slučitelnost se stávajícím zařízením s přímou vazbou na běh záruční lhůty.

b)
Vzhledem k nebezpečí zkroucení křídel dobově původního okna by tato situace přinášela zadavateli při vlastním provozu obtíže.

c)
Hodnota dodatečných stavebních prací nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.12. Neřešené otvírače WC:

Odečet otvírače (čtečka čárových kódů, el. otvírač zámku, přenos dat) pro vstup na WC.

Zdůvodnění dle § 222 odst. 6 zákona:

b) Požadavek vznikl v průběhu provádění díla, kdy bylo zjištěno, že nelze zajistit kompatibilitu s budoucím systémem provozovatele, které Objednatel jednající s náležitou péčí nemohl předvídat a které byly zjištěny až v průběhu provádění díla.
b)
Charakter provedené úpravy nemění celkovou povahu veřejné zakázky.

c)
Hodnota změny nepřekročí 50% původní hodnoty závazku.

3.2.13. Tesařské práce – malovaná deska:
Bude zajištěna párová souměrnost ozdobných malovaných desk. 
Zdůvodnění dle § 222 odst. 4 zákona:

a)
hodnota provedené změny je nižší než finanční limit pro nadlimitní veřejnou zakázku a 

b)
hodnota provedené změny je nižší, než 15% původní hodnoty závazku na veřejnou zakázku na stavební práce.
3.2.14. Náhradní skla vybraných svítidel:
Bude pro provozovatele zajištěn náhradní sada skleněných ochranných krytů navíc u konkrétních, především venkovních svítidel. 
Zdůvodnění dle § 222 odst. 4 zákona:

a)
hodnota provedené změny je nižší než finanční limit pro nadlimitní veřejnou zakázku a 

b)
hodnota provedené změny je nižší, než 15% původní hodnoty závazku na veřejnou zakázku na stavební práce.
4.  Finanční plnění:
4.1  Domeček nad nádrží SHZ a přesah střechy (rozpočet 14.a) 
…………………157.932,00 Kč 
4.2  Zastřešení spojovacího krčku MNP (14.b) 
………………… -139.103,00 Kč 
4.2  Zastřešení spojovacího krčku VCP (14.b) 
………………… 150.817,46 Kč 
4.3  Stavební a technické změny MNP (14.c) 
………………… -41.179,35 Kč 
4.3  Stavební a technické změny VCP (14.c) 
………………… 240.247,70 Kč
4.4 Úprava hardware HDD – CCTV (14.d.1)
18.702,60 Kč 
4.4  Přepěťová ochrana STA (14.d 2) 
………………… 48.459,60 Kč
4.4  Otevírání okna Jídelna (14.d 4) 
………………… 52.108,56 Kč 
4.5  Neřešené otevírače WC MNP (14.d 6) 
………………… -15.661,72 Kč
4.6  Tesařské konstrukce – malovaná deska (14.e) 
………………… 80.570,70  Kč

4.5  Náhradní skla vybraných svítidel (14.f) 
………………… 41.142,00 Kč

Cena bez DPH celkem 
594.036,55 Kč 

DPH 
124.747,68 Kč 

Celková cena dle ZL č. 14 včetně DPH  
718.784,23 Kč

Vyhodnocení podílu Změnového listu č. 14 z ceny díla v %
0,90%
Celkem doposud provedené ZL z ceny díla vč. ZL č.1-13  v %
19,19%
Celkem doposud provedené ZL z ceny díla vč. ZL. č.1 až 14 v %
20,09%
5.  Podklady k návrhu změny 

5.1
Projektová dokumentace – beze změny
5.2
Oceněný výkaz výměr – příloha č. 1
5.3
Fotodokumentace – neobsazeno
5.4
Zápisy z Kontrolních dnů – zápisy v příloze
5.5
Stanovisko projektanta (AD), technického dozoru stavby (TDO)
5.6
Přílohy 
Stanovisko AD:                           souhlasím                           nesouhlasím ……………………………………………………………………..…………………………………………………………… ………………………………………………………………………………………………………..………………………… 
                                                                                                               Ing. arch. Jaroslav Svěrek

Stanovisko TDO:                         souhlasím                           nesouhlasím ……………………………………………………………………………………………………………………………….... ……………………………………………………………………………………..………..….................................. 

                                                                                                                 Ing. Mojmír Kramoliš


6.  Závěr

Projektant v době zpracovávání projektové dokumentace nemohl vzniklou situaci popsanou Změnovým listem č. 14 předvídat. Zhotovitel v době zpracování soutěžní nabídky taktéž nemohl požadované změny předpokládat, byly potvrzeny až vznesenými požadavky či nálezy v průběhu realizace. 
7. Stanovisko zhotovitele stavby:
Tato změna nebude mít vliv na kvalitu dodávaného díla a jeho užitné vlastnosti. Současně má přímý vliv na plynulost a průběh provádění prací z hlediska provázanosti prací, nicméně na konečný termín mít dopad nebude.

	Za Zhotovitele: Ing. Jaroslav Blažek


Datum: 


	Za Objednatele:
Ing. Milan Gesierich
Datum: 
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