¢.j. 27 C 31/2017-977

CESKA REPUBLIKA

ROZSUDEK
]MENEM REPUBLIKY

Obvodni soud pro Prahu 8 rozhodl soudcem Mgr. Pavlem Jarosem ve véci

zalobce:  Ing. Michal Holecek, narozeny 3. 2. 1941
bytem Od Vysoké 272/8, Radlice 150 00 Praha 5
zastoupeny JUDr. Petrem Stovickem, Ph.D.
sidlem Malostranské namésti 5/28, Mala Strana, 118 00 Praha 1
proti
zalované:  Ceska republika - Statni pozemkovy tfad, ICO 01312774
sidlem Husineck 1024/11a, Zizkov, 130 00 Praha 3
zastoupena advokatem prof. JUDr. Miroslavem Beélinou, CSc.
sidlem Pobfezni 370/4, Karlin, 186 00 Praha 8

o nahrazeni projevu vule Zalovaného pfi uzavieni smlouvy o bezuplatném pievodu
pozemku
¢astecnym rozsudkem

takto:

1. Nabhrazuje se projev vile zalované uzavfit s opravnénou osobou Ing. Michalem Holeckem,
rodné cislo 410203/037, narozenym 3. 2. 1941, bytem Od Vysoké 272/8, Praha 5 — Radlice,
PSC 150 00, tuto smlouvu o pfevodu pozemku podle zdkona o pudée:

Ceska republika — Statni pozemkovy tfad

IC 01312774

se sidlem Husinecka 1024/11a, 130 00, Praha 3
(dale jen ,,pfevodce®)

a

Ing. Michal Holecek

r. ¢ 410203/037

nar. 3. unora 1941
bytem Od Vysoké 272/8, Praha 5 — Radlice, PSC 150 00
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(dale jen ,,nabyvatel®)
uzaviraji tuto smlouvu o pfevodu pozemku podle zakona o pude:

L

Ceska republika — Stitni pozemkovy tfad ma jako pievodce piislusnosti hospodateni
k pozemkim

- parcelni ¢islo 194/1 v katastralnim uzemi Hyncice pod Susinou, obec Staré mésto,
- parcelni ¢islo 780/6 v katastralnim uzemi Hyncice pod Susinou, obec Staré mésto,

zapsanym u Katastrilniho dfadu pro Olomoucky kraj, Katastralniho pracovisté Sumperk.

11

Prevodce timto pfevadi do vlastnictvi nabyvatele pozemky uvedené v ¢l. I této smlouvy, véetné
vsech jeho soucasti a pfislusenstvi, a nabyvatel predmétné pozemky pfijima do svého
vlastnictvi.

I11.

Vlastnické pravo k pfevadénym pozemkum, véetné vsech soucasti a piislusenstvi, prechazi na
nabyvatele vkladem do piislusné¢ho katastru nemovitosti.

Prevodce Nabyvatel

O nakladech fizeni bude rozhodnuto v rozhodnuti, kterym se fizen{ skonci.

Oduvodnéni:

Zalobce se pivodné se druhym Zalobcem Miroslavem Hole¢kem proti Zalované domahali
nahrazen{ projevu vile zalované uzaviit se zalobci smlouvu o bezuplatném pfevodu urcitych
pozemku. Tvrdili, ze jsou opravnénymi osobami podle zakona o pudé¢; zalobce na zakladé
rozhodnuti Pozemkového uradu ¢. j. PU 1841/92 ze dne 31. 3. 2005. Tvrdili dile, Ze Zalovana
pfi ocenovani a uspokojovani jejich restitucnich narokd postupuje liknave a svévolne,
v disledku ¢ehoz jejich restituéni naroky dosud nebyly zcela vypotfadany.

Rizeni o naroku Zalobce Miroslava Hole¢ka soud z divodu zpétvzet! zaloby zastavil usnesenim
ze dne 11. 11. 2020 ¢. j. 27 C 31/2017-459. Pfedmétem fizeni je nyni jen Zalobcav narok.

Zalobce po zménach zaloby aktualné navrhuje, aby soud nahradil projev vtle zalované uzaviit
se zalobce urcitou smlouvu o pfevodu pozemkau:

v katastralnim uzemi Vysocany, obec Praha:
- parcelni ¢islo 1701/21,
- parcelni ¢islo 1726/47,
- parcelni ¢islo 1740/1;

v katastralnim uzem{ Hrdlofezy, obec Praha:
- parcelni ¢islo 40;

v katastralnim uzemi Hyncice pod Susinou, obec Staré Mésto:
- parcelni ¢islo 194/1,
- parcelni ¢islo 780/6,
- parcelni ¢islo 824/1.

Soud v zajmu co nejrychlejsiho uspokojeni Zzalobcova restitu¢niho naroku rozhodl ¢aste¢nym
rozsudkem ohledné pozemku parc. ¢. 194/1 a parc. ¢. 78/6 v k. 4. Hyncice pod Susinou.
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5. Zalovana uplatnény narok neuznala. Proti tvrzené liknavosti namitala, Ze soucinnost se
zalobcem nad ramec zakonem stanoveného procesu vefejnych nabidek by byla diskriminaci
ostatnich restituentt a vedla by k neplatnosti ptevodu. Zalovana po celou dobu nabizela ve
vefejnych nabidkach dostatek volnych pozemki.

6. Pokud jde o pozemek parc. ¢. 194/1, zalovana namitala, ze tento pozemek se v izemnim planu
obce Staré Mésto nachazi v plose ,,Ri“, ktera je urcena k zastavéni stavbami individualni
rekreace (chaty). Pozemek je urcen k dalsimu rozvoji obce a k udrzeni jeji obydlenosti, nikoliv
k zemedelskym ucelim. Nejedna se o pozemek, ktery by byl vhodnym nahradnim pozemkem
k uspokojeni zalobcova restitucnfho naroku.

7. Pokud jde o pozemek parc. ¢. 780/6, zalovana namitala, ze v severovychodni ¢asti pozemku
vede pozemni komunikace a Ze minimalné v této casti tento pozemek podle § 6 odst. 1
pism. b) zakona ¢. 503/2012 Sb. nelze pfevést. Uvnitf tohoto pozemku se nachdzi pozemek
parc. & 778 uréeny k plnéni funkei lesa. S nim jsou pislusné hospodatit Lesy Ceské republiky,
které by pfevodem pozadovaného pozemku do Zalobcova vlastnictvi ztratily k tomuto
pozemku pfistup.

8. Mezi ucastniky nebylo sporu, ze shora uvedené pozemky jsou ve vlastnictvi zalované, ze
zalobce je opravnénou osobou, ze zustatek jeho restitucniho naroku je 79 755 K¢ a ze hodnota
pozemku parc. ¢. 194/1 je 53 500 K¢ a pozemku parc ¢. 780/6 je 8 843 K¢ (celkem 62 343 K¢).
Soud tato shodna tvrzeni Gcastnikt vzal za sva skutkova zjisténi.

9. Pfedmétem sporu mezi ucastniky bylo jen to, zda tu je, nebo neni ptekdzka pro pievod
uvedenych pozemki na zalobce. Podle soudu zde takova piekazka neni.

10. Jde-li o pozemek parc. ¢ 194/1, tak omezeni pfevodu podle § 6 odst. 1 zidkona
¢. 503/2012 Sb., jez plynou ztzemniho plinu, se tykaji zastavéni vefejné prospé$nymi
stavbami nebo stavbami dopravni infrastruktury. Zalovana namitala, Ze tento pozemek se
nachaz{ v plose urcené k zastavéni stavbami individualni rekreace, a to nejsou vefejné
prospésné stavby ani stavby dopravni infrastruktury. Namitana skutecnost proto pfevodu
nebrani. Duvodna neni ani namitka Zzalované, ze pozemek je urcen k dalsimu rozvoji obce a
k udrzeni obydlenosti, protoze tzemni plan a budouci uréeni pozemku muze zalobce naplnit
stejné tak jako zalovana.

11. Jde-li o pozemek parc. ¢. 780/6, tak jeho pfevodu také nebrani ust. § 6 odst. 1 pism. b) zdkona
¢. 503/2012 Sb. S timto pozemkem sice hrani¢i ucelovda komunikace, ale ta je na jiném
pozemku parc. ¢. 1158/2 (ostatni komunikace). Tato komunikace podle katastralni mapy
promitnuté do ortofota ne zcela respektuje hranice svého pozemku parc. ¢. 1158/2 a v jistém
useku zasahuje do pozemku parc. €. 780/6. Tento stav ale neni stavem zastavéni pozemku
parc. ¢. 780/6 stavbou dopravni infrastruktury ve smyslu ust. § 6 odst. 1 pism. b) zikona
¢. 503/2012 Sb., protoze uvedena icelova komunikace neni stavbou, a to ani ve smyslu ust. § 5
zakona ¢. 283/2021 Sb., stavebntho zdkona. Jde ,,jen” o upraveny pas zemského povrchu
zpevnény Stérkem, ktery okrajové prekracuje do pozemku patc. ¢. 780/6. Piekazkou pfevodu
pozemku parc. ¢. 780/6 neni ani skute¢nost, ze uvnitf tohoto pozemku se nachdzi pozemek
parc. ¢. 778. Situace, ze néjaky pozemek je soucasti vétsiho puadniho celku a ze k takovému
pozemku neni napf. cesta, je v dusledku historického vyvoje vlastnictvi zemédélského majetku
v nasi zemi bézna. Pozemek parc. ¢. 778 je mozna urcen k plnéni funkce lesa, nicméné fakticky
je to maly pozemek (144 m?), ktery podle ortofota neni pokryt stromy ani kefi a ktery splyva
s okoln{ loukou. Tvrzeni, ze v pfipadé prevodu pozadovaného pozemku ze zalované na
7alobce by Lesy Ceské republiky ztratily pifstup k pozemku parc. ¢ 788, Zalovana nijak
nepodlozila; nenabidla dévod, pro¢ by pievodem pozemku na 7alobce Lesy Ceské republiky
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ztratily pifstup ke svému pozemku. Nenf proto diivod domnivat se, Ze se zménou vlastnika
pozemku patc. & 780/6 se néco zméni na moznosti pfistupu k pozemku parc. ¢. 778.

12. Po pravai strince soud véc posoudil podle zdkona ¢islo 229/1991 Sb., o dpravé vlastnickych
vztahd k pudé a jinému zemédélskému majetku, a podle zdkona éislo 503/2012 Sb., o Statnim
pozemkovém ufadu a o zméné nékterych souvisejicich zdkonu.

13. Podle rozhodovaci praxe soudi lze Zalobam na nahrazeni projevu vile v ptipadech liknavého
¢i svévolného postupu zalované vyhovét opravnénym osobam toliko v pifpadé pozemka, jez
jsou vhodné. Vhodnymi pozemky jsou pozemky, které jsou zafaditelné do vefejné nabidky.
Pii posuzovan{ vhodnosti pozemku k pfevodu opravnéné osobé jako pozemku nahradnfho,
je tteba hodnotit, zda pfevodu nebrani zakonné vyluky uvedené v ustanoveni § 11 odstavci 1
zakona ¢&islo 229/1991 Sb. a ustanoveni § 6 zakona ¢islo 503/2012 Sb., zda nejde o pozemek
zatizeny pravy tfetich osob, zda pfevod pozemku neni zapovézen zdkonem z jiného davodu,
zda pozemek lze zemédélsky obhospodafovat, zda nevzniknou jiné problémy pfi hospodaten{
s takovym pozemkem, zda nejde o pozemek zastaveény ¢i tvofici soucdst arealu. Ani opravnéna
osoba, vuci niz zalovand postupovala liknave, svévolné nebo diskriminujicim zptisobem, se
nemuze domahat pfevodu jakéhokoliv zemédélského pozemku z vlastnictvi stitu. Vzdy je
tteba posoudit, zda vybrané pozemky jako pozemky nahradni, jsou pro uspokojeni
restitu¢niho naroku vhodné.

14. V daném pifpadé je zalobce drzitelem platného restituéniho naroku. O liknavém a svévolném
postupu zalované nema soud pochyb; zalovana netvrdila obstojné divody, pro které nemohla
za tu dlouhou dobu, jez uplynula od uplatnéni zalobcova restituéniho naroku, tento narok
uspokojit. Zustatek zalobcova restituénfho naroku je 79 755 K¢. Pozadované pozemky maji
dohromady cenu 62 343 K¢, takze nepfekracuji vysi zalobcova restituéniho naroku. Prevodu
pozemki nebrani zdkonné vyluky; nejde o pozemky zatizené pravy tietich osob, zjevné je lze
zemedélsky obhospodatovat, problémy pfi hospodafeni s pozemkem nebyly tvrzeny, nejde
o pozemky zastavéné ani o pozemky, jez jsou soucasti né¢jakého arealu. Z téchto duvodia soud
ohledné¢ uvedenych pozemku Zalob¢ vyhovel.

15. Timto ¢astecnym rozsudkem se fizeni nekonéi. Soud proto rozhodl, Ze o nakladech fizeni
bude rozhodnuto v rozhodnuti, kterym se fizeni skon¢i (§ 151 odst. 1 o. s. f.).

Pouceni:

Proti tomuto rozsudku je piipustné odvolani. Odvolani se podava do 15 dnt doruceni pisemného
vyhotoveni tohoto rozsudku. Odvolani se podava u Obvodniho soudu pro Prahu 8. O odvolan{
rozhoduje Méstsky soud v Praze.

Praha 27. zaif 2023

Mgr. Pavel Jaro$ v.r.
soudce

Shodu s prvopisem potvrzuje Hana Bechynova

Toto rozhodnuti nabylo ve vyroku I. pravni moci dne 20.03.2024 v ¢asti tykajici se
pfevodu pozemku parcelni ¢islo 194/1 v katastralnim tzemi Hyncice pod Susinou, obec
Staré mésto, zapasného u Katastralntho ufadu pro Olomoucky kraj, Katastralni pracoviste
gumperk, a to ve spojeni s rozhodnutim Méstského soudu v Praze ze dne 12. 3. 2024,

¢.j. 54 Co 390/2023-1008., ve vyroku II. pravni moci dne 20.03.2024 ve spojeni s
rozhodnutim Méstského soudu v Praze ze dne 12. 3. 2024, ¢.j. 54 Co 390/2023-1008..
Ptipojeni dolozky provedl/a Hana Bechyfiova dne 02.04.2024.
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